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Diplomova prace na téma ,Zhodnoceni nauky o manielstvi v Gaudium et spes a
v Amoris laetitia” je pojednana na 95 stranach formatu A4 vietné abstraktu. Préce je
¢lenéna do 3esti kapitol. Uvod je struénym uvedenim do problematiky.

Clenéni prace do $esti kapitol, jak o ném hovofi autor, se stava problematickym, kdyz se
podivame na jejich obsahy. Ur¢ité nelze hovofit o kapitole v pfipadé textu v rozsahu
necelych dvou stran snadpisem ,Svétost”. Tento text pGsobi nesourodé vzhledem
k tématu prace, i co se tyka srovnani s jinymi kapitolami.

Ve druhé kapitole prezentuje autor historii manzZelstvi a rodiny. Text plsobi na ¢tenare
neohrabané a vybérové. Je z ného patrné, Ze autor do ného zapracoval poznatky, které
k tématice objevil, aniz by nabidl ucelené, fundované a systematické zpracovani této
problematiky. Historie rodiny je pojednana velmi stroze. Pojeti manielstvi u sv.
Augustina neni dobfe vypointované.

Nadpis tfeti kapitoly neodpovida jejimu obsahu, ani nekoresponduje s tématem prace.
Kapitola nese nazev Gaudium et spes, a pfitom se zde rozebird také dokument Lumen
gentium. Autor zde s ohledem na zaméfeni prace vykresluje detaily koncilniho procesu,
které nejsou vtomto ohledu relevantni. Kapitola méla mit nadpis napf.: ,Pojeti
manZelstvi a rodiny v Gaudium et spes”, a text této kapitoly by mél tomuto titulu dostat.
Pojeti manZelstvi a rodiny zde sice pojednano je, ale nedostateéné.

Podobné hodnoceni, které je aplikovano na text tfeti kapitoly, Ize uplatnit i pro kapitolu
Ctvrtou. Text této kapitoly je jen Utrzkovity. Uvadéna shrnuti nekoresponduji s obsahem
textu pfed nim, ,pfikladné” je vtomto ohledu shrnuti pod bodem 4.2.1. Autor se ve
svych vyjadienich odkazuje na zdroje, pficemz jeho tvrzeni jen z malé €asti koresponduiji
s vypovédmi uvadénych zdroja.

Pata kapitola pokracuje v nastoleném, oponentem kritizovaném trendu zpracovani
problematiky ze strany autora. Text je neuceleny, myslenkové nekonzistentni, povrchni,
bez nalezité systematizace a hloubky.
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Sesta kapitola je pak jen nepodafené prevypravéni obsahu dokumentu Amoris laetitia.
Tecku tomu viemu davaji ¢asti 6.11, 6.12 a zavér, kde je té7ké hledat néjakou
fundovanou systematizaci pojednavané problematiky.

Celkové lze praci povaZovat za nezdafilou. Autor neprokazuje potiebnou erudici pfi
zpracovani vybraného tématu. Ze struktury prace, nevyjasnéné metodiky a urovné textu
je zfejmé, Ze autor zcela nepronikl do pojednavané problematiky. Stylisticka troven
textu je primérna [stylistické chyby (pfeklepy), stylisticky problémové véty apod.]. Autor
nepracuje s cizojazyénymi zdroji, i kdyz by se mohlo zdat, Ze tomu tak neni pfi pohledu
na seznam pouzité literatury. Jde vSak o zdroje, které autor naléza v €eskych publikacich,
které nasledné uvadi jako primérni zdroje. Mohu se vtomto hodnoceni mylit, rad se
necham pfi obhajobé autorem presvéd¢it o opaku. Prici hodnotim z vy3e uvedenych
divodd na hrané obhajitelnosti. Navrhuji hodnoceni (dobfe-).
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