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Autor se ve své praci zabyva svatosti manZelstvi ve dvou vyznamnych dokumentech katolické
cirkve. Téma je tedy soucasti profilu studovaného oboru. V dvodu autor formuluje cil préce,
strukturu a dualezité zdroje. Jestlize uvadi, Ze cilem je ,zhodnotit nauku o manZelstvi
v dokumentech GS a AL v kontextu daldich dokumentd” pak by se nabizela otézka, co se mysli
onim zhodnocenim, ¢i podle jakych kritérii chce nauku hodnotit. Nasledné oviem autor uvadi tfi
otdzky kterym se chce vénovat (nac dany dokument navazuje, co pfinasi nového, co se uddlo
v obdobi mezi obéma dokumenty), tyto otazky jsou dostatecné jasné a konkrétni, aby bylo
zfejmé, ze mohou byt zpracovany v diplomové préaci. Treti otazku by oviem bylo lépe formulovat
preciznéji — napf. vyvoj nauky o manzelstvi v cirk. dokumentech v obdobi mezi GS a AL; tak to
odpovida logice zkoumani i faktickému zpracovani v pfedloZeném textu. Autor dale uvadi

strukturu prace, ta je logicka a srozumitelna.

V prvni kapitole shrnuje struéné pojeti pojmu svatost v katolické cirkvi, s podkapitolou
vénovanou svatosti manzelstvi. Chapu logiku zafazeni, chapu i stru¢nost, danou tim, Ze autor
chtél zasadit pojednavany pojem do katolické v&rouky, nicméné |épe by bylo zafadit uvedené
jako podbod jiné kapitoly — takto svym rozsahem pusobi znacné asymetricky.

Druhd kapitola se vénuje historii manZelstvi a rodiny — na jedné strané cenim autorovu snahu o
dikladnost pojeti, na druhou stranu vidim obtiZz — autor se pokousi zpracovat téma po stréance
historické, antropologické ¢i sociologické. Porozuméni z uvedenych hledisek je pro pohled
praktické teologie dlleZité, ale pfi pokusu o jejich zpracovani autor nutné zlstava odkdzan na
fadu odkazl, jejichi souvislosti nemusi vidy uchopit. Historii se snaZi chapat v teologickém
kontextu — uvadi misto pojedndvanych pojmid vSZ, NZ — v patristice (Augustin), dogmatice
(Trident), néasledné 19. stol. Bylo by moZna lépe nazvat kapitolu napf. ,vyznamné historické
momenty dileZité pro chapani manZelstvi v katol. teologii” — nebo podobné. To se autorovi
nesporné podafilo pojmenovat a charakterizovat, ale o ,historii“ v pravém slova smyslu nejde.

Ve tfeti kapitole autor pojedndvd pojeti manZelstvi v dokumentech Il. vat. koncilu. Vychazi
jednak z koncilnich text(, jednak zjemu dostupné relevantni sekundarni literatury. V textu
spatfuji opét snahu zabyvat se dostupnou literaturou, vypisovat souvisejici udaje; ale nejsem si
jist, zda v urcitych mistech neni jiz nad moznosti této prace rozpracovat viechny uvedené vyroky,
respektive pojmout je s celym kontextem. Vysledny dojem je pak trochu fragmentarni a tudiz
nepfili§ sdélny. Pfiklad: kdyZ se autor snaZi v posledni podkapitole o souhrn nauky o manZelstvi
ILVK, uvadi spiSe nez souhrn — nékolik bodd, které povaiuje za dlleZité, napfiklad predposledni
odstavec — kde odkazuje na GS 48 je opravdu pfejat z GS 48, i v jednotlivych slovech a spojenich,
kterd oviem v origindle netvofi jednu vétu. Nejde tedy o pfimou citaci, nejde ale ani o parafrazi,
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spiSe za tim vidim urcity pohled autora — tato slova a myslenky jsou proni duleZitd — a soucasné
vidim ovSem i aZ nepfipadnou pokoru ¢ malou sebeddvéru k vlastnim formulacim — takZe autor
pak pouZiva fragmenty z plvodniho textu, znichi pak sklddéd text vlastni. Navic k tomuto
odstavci pfipojuje poznamku, kde s odkazem na Muellera pfipomina, Ze dle Luthera a Kalvina
manzelstvi neni svatost. To je sice pravda, jenze a) Mueller tam pak soucasné uvadi i Lutherovu
teologii manZzelstvi; b) tato myslenka asi nesouvisi s tématem podkapitoly. Bylo by dobré ji uvést
treba v kapitole o historii a souc¢asné odkazat (tfeba na Muellera, kterého autor zpracovaval) kde
se muzeme dodist, jak to vlastné Luther chapal. Na tomto prikladu uvadim asi nejzasadné&jsi
pfipominku, kterou mam k celkovému zpracovani predloZeného textu.

Ve Ctvrté kapitole autor popisuje, jak se jim sledovand problematika vyskytuje v cirkevnich
dokumentech v pokoncilnim obdobi. Z koncilniho textu autor zformuloval 4 témata, ktera pak
sleduje v jednotlivych dokumentech, pokousi se pak vidy o shrnuti. Cenim zde autorovy
systematic¢nosti, pokud se tykd obratnosti vyjadfovani (ve shrnutich jednotlivych bod(), pak ma
text jisté rezervy.

P4ata kapitola je vénovana jiz takika souc¢asnosti — synodé o rodiné; stejné tak jako Sestd AL.

Cenim si pomérné obsahlého zavéru, kde autor jiz svymi slovy formuluje odpovédi na Gvodni tfi
otdzky, odpovédi ke kterym doSel studiem literatury pfi zpracovavani pfedloZeného textu.

Celkové hodnotim autorovu systematicnost, svym zplsobem dlkladnost a snad i odvahu pustit
se do tématu, které je vlastné dosud zhavé (z nékterych Gryvkl AL je vnitorcirkevni politikum);
autor se vyvaroval sklouznuti k populistickym pikantnostem. Je otazka (i pro mé jako vedouciho
prace) do jaké miry bylo moudré koncipovat praci v uvedené Sifi pfi realnych moznostech autora.
Na druhé strané je patrna autorova angaZovanost a zajem vidét a poznavat dynamiku a kontext
pro néj dileZitého tématu. To pak zpracovaval vzhledem k moZnostem teologického predvédéni,
k moZnostem technickym i ¢asovym.

Po formalni strdnce prace splfiuje pozadavky, s drobnymi nedostatky (napf. posun pozn. pod
¢arou s.22), text je srozumitelny, bez vyraznych pfeklepi apod.

Praci doporucuji k obhajobé, navrhuji hodnoceni velmi dobre ¢i dobre.

Praha, kvéten 2018,

bl

Alois KFidtan

Jiho&eskd univerzita v Ceskych BudéjovicichAutor posudku: 387773510
Teologicka fakulta Alois Kristan kristan@tf.jeu.cz
KnéZska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Katedra KCHP www.tf.jcu.cz



