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Zvolena problematika je tématem studovaného oboru a zapada tak do jeho profilu. V tvodu autorka uvadi
vlastni motivaci ke zpracovani a déle cil, strukturu prace, hlavni zdroje. Pokud se tyka cile, autorka uvadi,
e cilem je poukdzat na problematiku, ale neuvadi adresaty, komu chce poukazovat? Nicméné nasledné
formuluje cil: zjistit, v jakych oblastech jsou lidé s psychotickym onemocnénim nejéastéji diskriminovani a
jak diskriminace i stigmatizace zasahuji do lidskych prav, v souvislosti s kvalitou Zivota. Dalsim cilem je
zjistit jak mlze socidlni prace v této oblasti prospét. Pfi takto formulovaném cili ofekdavame argumentaci
pfedpokladu, Ze soc. prace mlZe prospét. Pak teprve mlZeme zkoumat, jak mizZe prospét. Pfi uvadéni
struktury autorka uvadi, ze v posledni kapitole pfedstavuje pravni normy, dale pak uvadi, Ze v posledni
kapitole se zabyva socidlni praci — ziejmé jde o omyl, jak patrno z obsahu. Autorka dale pise, ze se snazila
propojit tfi obory — psychiatrii, socialni praci a etiku, pficemz vSechny tyto obory , by mély byt protkdny
etikou” — tedy patrné i etika ma byt protkdna sama sebou? Jde oviem o nesikovné vyjadreni autorky, i
z daldiho textu je patrné, Ze autorka ma v tomto sméru rezervy (zbyte¢né uzivani ukazovacich zdjmen a
podobné). Také je pravdépodobné, e si vtextu pfilis nevéfi a v odkazovanych pasazich nékde (mohu
doloZit) zGstava vérnd uZitému textu natolik, Ze by to vyZadovalo spiSe formu pfimé citace.

V dalsich kapitolach pak autorka z riznych relevantnich zdroji uvadi poznatky o dudevnim zdravi, o
dudevnich poruchach, o etice a jejim déleni, etickém kodexu. V podkapitole 3.4 o etickych problémech
v psychiatrii, uZ je zfejmé, Ze jde o téma zpracovavané prace. Autorka uvadi 4 takové pfipady, neni
ziejmé, jak k nim dosla, zda vlastni Uvahou, ¢i tento vylet prejala. Bylo by dobré na poéatku této
podkapitoly uvést néco obecného, pfed charakteristikou uvedenych 4 problematickych témat. Podobné
bych po téchto charakteristikdch ocekaval néjaké shrnuti; nasleduje kapitola o diskriminaci, ktera ma
oviem opét popisny charakter. Posledni podkapitola této kapitoly ma nazev ,eticky rozmér” - autorka
v ni uvadi fadu situaci, kdy se socidlni pracovnik musi néjak rozhodovat, uvadi Uskali jednotlivych feseni, ty
jsou ovéem argumentovany spise pragmaticky, argumentace z oblasti etickych teorii pfili§ nenachazim.
Jakoby autoréino pojeti etiky zahrnovalo predev$im oblast prav, zdkond, norem. V této podkapitole si
autorka nakonec klade uréité otazky, které se dotykaji etiky, hodnot, ale blize je nepromysli.

V posledni paté kapitole se autorka snaZi ukazat, jak v pojednadvané problematice mize pomoci obor
socidlni prace. KdyZ se zpocatku snai popsat socidlni praci (je to nutné?) pak uvadi, Ze poslanim soc. prace
je poskytovani socidlnich sluZeb. To je sice pravda (byt by lépe znélo ,zprostiedkovani“), ale neni to
rozhodné celé poslani; autorka zapomina na celu ¢innost vyplyvajici z ,reformniho paradigmatu” cili
poslanim soc. prace je snaha o zlepieni poméria ve spolecnosti - legislativné, aktivisticky &i jinak. To se pak
ale objevuje trochu zahrnuté vdaldim textu a explicitné vcitaci Etického kodexu. Kapitola je pak
zakonéena podkapitolou o etickém kodexu, uvadi jeho pasaZe, které se dané problematiky tykaji, bylo by
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jisté uzite¢né, kdyby vzhledem k tématu prace byly uvedeny etické teorie &i hodnoty, ze kterych dané
normy vychazi.

Prace doplnéna dvéma necislovanymi kapitolami — diskuse a zavér. V kapitole ,diskuse” uvadi z literatury
Udaje, které se tykaji pojednavané problematiky, kladu si otazku, proc je autorka neuvadi na patficném
misté v textu.

Ad odkazovéni a zdroje :
Seznam literatury je fazen abecedné do polozky 36; pravidlo fazeni polozek 37-47 mi unika.

Autorka uvadi zdroj ,Zakony pro lidi“ — to je ale dle mého soudu elektronickd knihovna vydanych
legislativnich textl, ktera umoZriuje dobrou orientaci v nich. To neni zdroj, ale pofadac pravé téch zdroja,
za uzitecné bych povaZoval odkaz na konkrétni zakon.

Problematické se mi jevi i uZiti zdroji — napf. Banks — z ni je odkaz na jednu vétu, je otdzka, zda danou
myslenku bychom nenalezli i v éeskych zdrojich — pficemz Banks by mohla byt inspirativnéjsi jinak.

Myslim, Ze velkym omylem zplsobenym nepozornosti autorky je dvoji zptsob odkazli — i kdyZ je oboji
mozZny, autorka uZiva do str. 67 odkazovani pod arou, od strany 67 z&ista jasna v textu.

Autorka v textu velmi €asto v poznamce pod ¢arou uvadi slovo ,Vlastni” — patrné jde opét o mylné chapani
odkazovaciho aparatu. Nejasné je uZivani zkratky ,srov.” (napf. pozn. 219,220)

Celkové je z prace patrné, Ze autorka se snaZila o hodné komplexni pohled na problematiku, Ze se snazila
predist potifebné tdaje z relevantni literatury, doplnit uvedené pfiklady z vlastni praxe. Prace nicméné
zmého pohledu ma dvé velké rezervy — promysleni a uspofadani shromazdénych vypiskd do jasné&jsi
struktury. Je otdzkou nakolik jsou viechny uvadéné udaje potfebné k dosazeni cile prace (mam na mysli
napfiklad déleni etiky, tGvahy o etickém problému a dilematu). Druhou znaénou rezervou je vlastni
Jremeslo” zpracovavani kvalifikaénich praci.

| pfes uvedené nedostatky doporucuji praci k obhajobé, navrhuji hrani¢né hodnoceni dobfe.
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