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Téma predlozené diplomové prace je vsoucasné dobé aktualnim tématem, kladné Ize hodnotit i tu
skutecnost, Ze téma vychazi z vlastni praktické zkuSenosti studenta (odborna praxe v ramci studia).

Autor svou praci ¢leni celkem do ¢ty kapitol, ,,Diskuze” a ,,Zavéru“. Kladné hodnotim tu skutecnost, Ze na
zacCatku kazdé kapitoly je prezentovan kratky uvod do dané kapitoly, ve kterém student odivodnuje, co a
pro¢ v nasledujicim textu uvadi. Tyto Uvody napomahaji prezentovany text Iépe kotvit k tématu prace.
Nicméné i presto lze v textu nalézt nékolik pasazi, které se k tématu prace vazi pouze okrajové, ¢i vzdalené
—napf. prvni kapitola s nazvem ,Socidlni prace s rizikovou mladezi“ by mohla byt z mého pohledu stru¢néjsi.
Podobné by tomu mohlo byt i v nékterych nasledujicich kapitolach — student by z mého pohledu nemusel
jen jednoduse charakterizovat jednotlivé terminy, jako napft. resilience (str. 17 — 19), etika (str. 20 — 21),
atd., ale mohl by dané informace lépe usazovat do kontextu celé prace.

Do kapitoly 3. Etické aspekty z praxe socialnich pracovnik(l autor zapojuje vysledky z vlastni realizované
sondy, které lépe ilustruji popisované dilematické situace. Nicméné uvital bych vSak vhodnéjsi tfidéni textu
— napt. v kapitole 3.3 Hranice socialni pracovnik a klient autor popisuje tuto dilematickou situaci a do textu
pak zafazuje také dalsi témata, kterd se mohou k dané situaci vztahovat — napf. na str. 38 se vénuje tématu
aktivniho naslouchani. Na tomto misté by vSak nemusela byt otazka aktivniho naslouchani jiz dale tak
podrobné/obecné rozebirana - napf. popis technik aktivniho naslouchani (str. 38), protoZe tento popis a text
jiz neni toliko priléhavy k tématu prace. Podobnych mist je pak v této kapitole nékolik.

V kapitole ,,Diskuze” autor sva zjisténi diskutuje a porovnava s dostupnou odbornou literaturou a dava je
vzajemné do souvislosti (ackoliv text by mohl byt spiSe soucasti kapitol predchozich, ¢i bych jej spise uvital
jako soucast ,Zavéru”. Uvital bych dale, kdyby tato kapitola byla o néco rozsahlejsi (autor ziskal celou fadu
informaci, které mohl rozsahleji a hloubéji diskutovat/porovnavat), a také kdyby byla napf. na tomto misté
pouZita néjaka zahrani¢ni literatura — tato obé doporuceni by jisté pozvedla tuto kapitolu na lepsi Uroven.

V ,Zavéru“ pak autor jiz jen sumarizuje prezentovany text — tedy uvadi, cemu se v jednotlivych kapitolach
vénoval.

Gramaticka a stylisticka Uroven prace je na priameérné Urovni, misty se vyskytuji nékteré chyby a preklepy.

Prace obsahuje nékolik vySe popsanych nedostatkd, které by bylo mozné odstranit, pokud by student svou
praci konzultoval s vedoucim prace, coz se ale bohuZel nestalo ani v rdmci této opravné faze. Avsak i pres
uvedené nedostatky prace splnuje pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé.
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