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Obsahova stranka prace:
Primarnim cilem pfedloZené prace je ovéfit spokojenost seniorll s kvalitou terénnich socialnich
sluZeb ve Strakonicich a zjisténi do jaké miry tito seniofi zaroven vyuZivaji pomoci i své rodiny.

Ke spInéni tohoto cile autorka nejprve charakterizuje obdobi stafi a potifeby seniorti a nasledné
prezentuje moznosti socidlnich sluzeb uréenych této cilové skupiné. Ve ¢tvrté kapitole se jiz
zaméfuje pfimo na organizace poskytujici terénni sluzby ve Strakonicich, jejichz klienty
oslovovala v ramci svého vyzkumu. Tato ¢ast prace ma popisny charakter.

Otézky se nabizi pfi sledovéni prezentovaného prizkumu.

V oblasti spokojenosti klientd se sluzbami by bylo jisté zajimavé zkoumat, scim
konkrétné jsou klienti spokojeni/nespokojeni. Je otdzkou, pro¢ autorka vybrala pravé
mozZnosti: chovani pracovnikil, dostatecnost sluZeb a jejich cena.

V otdzce €. 12 se autorka pta po dostatecnosti poskytovanych sluZzeb. Druhy odstavec
jejiho komentare viak shrnuje spise téma spokojenosti klientl se sluzbami, neZ jejich
ndzor na dostate¢nost.

V komentafi kotazce 13: ,Jste spokojenéjsi, kdyz se o Vas pecuje?”, autorka
vyhodnocuje, Ze 8 respondent(l ,se spokoji s pracovniky terénni sluzby”. Domnivdam se,
ie otdzka prdzkumu sméfovala jinym smérem (,jste spokojenéjsi“ a ne ,skym se
spokojite”).

U vyhodnocovani hypotézy 2 se chci zeptat, pro¢ autorka zafadila do vyCtu k jejimu
ovéfeni i otazku ¢. 13, kterou povaZuje s ohledem k jeji formulaci (jedna se o pfani)
za irelevantni k potvrzeni dané hypotézy.

Ve vyltu otdzek, které slouzi k ovéfeni hypotézy 2, jsou na str. 52 a 54 rozdilné
informace.

Formalni a jazykova droven prace:
Prace obsahuje celkem 69 stran textu v€etné pfiloh.

Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je obsahové odpovidajici, tvrzeni jsou doloZena odkazy.
Stylisticka i jazykova uroven prace jsou na dobré drovni.

Préci doporutuji k obhajobé.

Mgr. Magdalena Ehrlichova
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