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Studentka si zvolila aktudlni téma tykajici v oblasti zooterapie i s ohledem na starnuti
populace. Teoretickd Cast bakalaiské prace se sklada ze tif kapitol. V prvni kapitole
studentka popisuje zooterapii, jeji déleni a metody vyuZzivané v kontextu zooterapie. Ve
druhé kapitole se vénuje poskytovéni felinoterapie v Ceské republice (vymezeni pojmu,
vybér vhodné kocky, techniky, kontraindikace, financovani). Tteti kapitola je zamé&fena
socialni praci a stafi, kde se studentka zabyva tématem domovi pro seniory a kvalitou
poskytovanych sluzeb. Zastaivam nazor, Ze tato kapitola mohla byt vice propracovana a
strukturovéna, a to i s ohledem na studovany obor.

Teoretické ¢ast je celkem dobfe ¢tiva a studentka zpravidla dobte odkazuje na pouzitou
literaturu. Na nékolika mistech nalézam nedostatky napf. u pfimé citace v Uvodu chybi
odkaz na stranu, ze které bylo ¢erpano. TotéZ se opakuje na nékolika dal$ich mistech prace
(s. 12, atd). Na s. 17 studentka odkazuje na piilohu, ale jiz neuvadi jeji &islo &i stranu, kde
danou pfilohu lze nalézt.

Sle¢na Tereza Markové byla aktivni a samostatna pii zpracovani teoretické ¢asti prace.
Jako vedouci pradce musim ale konstatovat, Ze si bohuZel nenechala dostatek ¢asu na
pripravu vyzkumné ¢asti. Z mého pohledu toto v nékolika aspektech podcenila, vyzkumné
Setfeni zrealizovala bez fadného prokonzultovani a precizni pripravy, coZ je z ptedloZeného
textu patrné.

Cil prace (s. 22) je vhodné zvolen. Diléi cile bylo podle mého ndzoru vhodné&jsi 1épe
formulovat. Charakteristika zkoumaného souboru neni srozumitelné popséana. Studentka
zamenuje zkoumany soubor a realizaci vyzkumu. Neni jasné, kolik emaild, komu a pro¢
rozeslala (s. 24). Co znamena tfi rznorodé seniory? V praktické &asti tedy chybi popis
metod a technik sbéru dat, popis zkoumaného souboru a vysvétleni, jakym zpiisobem byl
vyzkum realizovan a ziskana data analyzovana.

Vzhledem k tomu, Ze byl vyzkum realizovan dne 9. 3. 2018 i pies jeho nepfipravenost,
doporucila jsem, s ohledem na chyby tykajici se kvalitativniho vyzkumu, sle¢né Tereze
Markové zvazit, zda nechce predloZit pouze teoretickou &ast prace. Rozhodla se ale mit
v bakalafské praci také ¢ast vyzkumnou i pfes fadu nedostatk(i. Domnivam se, Ze teoreticka
Cast prace neni Uplné propojena s ¢asti praktickou a p¥ipravé vyzkumu méla byt vénovana
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VEtsi pozornost. Jednim z argumentd studentky bylo, Ze neméla béhem studia zadny
pfedmét tykajici se vyzkumu.

Kapitola vysledky (s. 26-46) je zpracovana celkem prehledné, ale obsahuje fadu chyb. Za
stéZejni nedostatek prace povazuji nedobte pfipravené otazky, které byly informantiim
pokladany a od toho se pak odvijeji vysledky, ke kterym studentka dospéla. Dobrym
krokem bylo zvoleni rozhovoru s pracovnici, ktera poskytuje felinoterapii v daném domoveé
pro seniory. Opét ale poloZené otazky nebyly predem precizné pfipraveny, ¢emuz pak
odpovidaji i ziskané vysledky. Jedna se o piepis rozhovoru nikoliv o kvalitativni analyzu
dat. Diskuse mohla byt vice rozpracovéna a chybi mi zde studentéiny nézory a komentate.
Stylistiku a gramatiku hodnotim velmi dobfe.

Z probehlych konzultaci a piedlozené bakaldrské prace je patrny zdjem studentky o zvolené
téma. Ocenuji jeji iniciativu a samostatnost pii zpracovani teoretické ¢asti prace. Skoda, 7e
praktické ¢dsti prace nevénovala dostateénou pozornost a nepfipravila precizné vyzkumny
nastroj. I pfes vyse uvedené pfipominky doporuguji k obhajobg a pokladdam niZe uvedené
otazky.

Otazky k ustni obhajobé:
1. Jaky je rozdil mezi aktivitami za pomoci (asistence) kocky a terapif za pomoci
(asistenci) kocky?
2. Jakym zplsobem probihala pfiprava, realizace kvalitativniho vyzkumného Setfeni,
zpracovani a analyza dat?
3. Jak lze vyuzit vysledky Vasi bakalafské préce?
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