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Préace studentky Adély Nechvatalové se zabyva nelehkou otdzkou po zdivodnéni moralky jako takové a je
délena do deseti (¢astecné velmi kratkych) kapitol. Po tvodu se prvnich pét kapitol (s. 7-15) vénuje
predstaveni zdkladnich pojmui dané problematiky a charakteristice fenoméni jako je lidsky skutek &i role
druhého pfi vyvstani mravnosti. Kapitoly 6-8 (s. 15-25) pfedstavuji zakladni nékteré zékladni typy
filosofickych etik. 9. Kapitola pak poukazuje na (s. 25-27) na moznost radikélniho zpochybnéni zdGvodnéni
moralky jako takové. Téma posledni kapitoly (s. 28-31) se tyka aplikované etiky s vybranymi problémy,
které jsou jen kratce naznaceny. ’

Cilem prace je ,vysvétlit pojmy tykajici se moralky a zddvodnit ji“, stejné tak i ukazat riizné typy etik véetné
priklad( z aplikované etiky (s. 5). Zakladni argumentaéni osa prace je smysluplna: pojmové rozlideni, rizné
typy zdivodnéni moralky/rGzné typy etik, zasadni zpochybnéni moralky jako takové, pfiklad souéasné
aplikované etiky. Cil prace se viak podafilo naplnit pouze ¢aste&né.

Autorce nelze upfit zdjem o danou tématiku, ochotné konzultovala, zaroveri je viak znat chybégjici
filosoficka erudice. Pfesto oceiiuji, Ze autorka chtéla pravé toto téma zpracovat. Nékteré pasaze jsou
znacné vieobecné, jiné zase pfili§ poplatné sekundarni literatufe, z které bylo Eerpéano (zvlasté u
pfedstaveni riznych déjinnych typi etiky). Pojmové rozlieni mezi morélkou a etikou mohlo byt ostfejsi a
jasnéjsi. Jista tvrzeni za problematicka jako napf. ,Morélku tedy ddle mGzeme definovat jako néco, co
zavazuje bez vyjimky kazdého &lovéka ke spole¢nosti sdilenému pfesvédéeni, Ze néco se nesmi.” {s. 7)

V odstavci ,hodnoty” (s. 8n.) by bylo dobré podat reflexi na to, co to hodnota je. V kapitole 3.1. by bylo
moZno rozliSit mezi mravnosti jako specifickym lidskym fenoménem a tieba altruismem jako etickym

vvs

fenoménem, ktery znaji i vy3si primati. Na s. 10 by bylo potieba vysvétlit, pro€ je svédomi oznaéeno jako
»henormativni®. Je moraini dobro skute¢né pouze to, ,co spole¢nost akceptuje” (s. 11)? Nespravné je
tvrzeni, Ze deontologicka etika ,vyvozuje spravnost a nespravnost jednani z diisledki” (s. 23): je tomu
pravé naopak. Zafazeni etiky E. Tugendhata (s. 26n.) do kapitoly ,Zpochybnéni moralky” je poné&kud
nedtastné, spiSe mély jeho tvahy stat na po¢atku prace jako prvotni impuls zakladni otazky, jak moralku
zdivodnit. PFiklady aplikované etiky v zavéreéné ¢asti prace jsou velmi kratce naértnuty, argumenty pro a
proti (napf. u eutanazie na s. 30) mohly byt hloubéji diskutovany.

Po formalini strance splfiuje prace pozadovana kritéria na bakalai'skou praci: prace mé 35 stran a je na
dobré aZ priimérné jazykové a stylistické Grovni. Drobné formalni nedostatky se nachazeji napf. na s. 18,
22, 23, 25 (kde chybi mezera mezi dvéma vétami) nebo na s. 23 (pfeklep ,poukauzuje®).

BakalaFskou praci Adély Nechvatalové: ,,Pro¢ byt dobry? Jak zd(ivodnit moralku” doporuéuji k obhajobé

pfed odbornou komisi.

Navrhuji zndmku: velmi dobfe-dobfe (2-3), i kdy? se klonim spi$e k hodnoceni dobre (3).
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