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OPONENTSKY POSUDOK

Aktualnost’ zvolenej témy

Aktudlnost’ recenzovanej dizertatnej prace vyplyva z kondicie sucasnej spolo¢nosti a
zmien Vv jej svetonazorovej trajektorii. V praxi mdzeme vidiet’ vSadepritomné spochybnovanie
tradi¢nych nébozenskych systémov; spochybiiovanie autority a tradicie, tradiénych institucii
formujucich jednotlivca a jeho pro-socidlnu podstatu; Spochybiiovanie predchadzajlcej
filozofie, filozofickych systémov a vyzdvihovanie empirickej skutoCnosti skumanej
prirodnymi vedami — vzor Newtonovej fyziky. Homo Sapiens je vnimany Vv duchu
racionalizmu ako akysi chodiaci intelekt, I'udsky rozum sa vnima ako jediny intelekt vo
vesmire a nad ¢lovekom nie je Ziadna vysSia mysel’; viera a mudrost’ st menej hodnotné
a spolahlivé. Toto odkiizlenie sveta (Max Weber) znamena postupné vymanovanie sa
myslenia a spravania ¢loveka spod vplyvu spirituality a podriadenie kalkulacii. Autoritu
rozumu chrani myslenie oslobodené od akejkol'vek autority. Ratio je nepriatelom autority,
predpojatosti a vSetkého tradicného, obycajového a zvykového. Sme niekedy svedkami
pokusu o generalnu rekonstrukciu 'udského sveta v tomto duchu. M. Polanyi sa snazi svojou
nabozenskou epistemologiou prekonat’ stereotypy, ktoré sa tykaji idey neobmedzeného
vplyvu anevyhnutnosti prirodnych vied pri interpretacii sveta a spolocnosti, pri rieSeni
existencialnych problémov ¢loveka a sveta. Dosledkom materialistického racionalizmu je
akasi snaha o0 zbozstenie rozumu a prirodnych vied bez ohladu na ostatné antropologické
konstanty a religiozitu ako ich vrchol. Takto bol od osvietenstva precenovany dopad
vedeckého poznania na bezné spravanie jednotlivcov, skupin a celych spolo¢nosti modernej
doby. Koncepcia racionality modernej spolo¢nosti chape realitu ako sebaregulujuci sa celok,

ktory je vysoko adaptabilny vzhl'adom k vnltornym potrebam k meniacemu sa vonkajSiemu



prostrediu. Takto chapany koncept aplikovany ako vzor pre fungovanie spolo¢nosti a sveta |
odmieta zakotvenost’ ¢loveka v transcendentne, neuznava dusu v ¢loveku, ale prijima model
,materialistickej matrice” Cloveka. Tym je stale viac vytlacany model ¢loveka ako bytosti
S duSou stvorenou Bohom tzv. ,,spiritualisticky* model. V kone¢nom dosledku materialisticka
matrica posobi proti spolocenstvu tym, ze podporuje zivotny Styl sebeckého individualizmu
a tak oslabuje vztahy medzi 'ud’'mi. Sucasna ekologické kriza, porusovanie I'udskych prav,
popieranie 'udského Zivota a dostojnosti, rizikd novych foriem totalitnej moci st odvratenym
ddsledkom principov, na ktorych od zaciatku bola zaloZena ideoldgia modernizmu novoveke;j
spoloc¢nosti.

M. Polanyi sa snazi ohumanizovanie vedeckého poznania, poukazujuc na dolezity
vyznam poznavajuceho subjektu, ako aj kolektivnej procesuality poznania. Moderné poznanie
ma z principu fiducidrny charakter a stoji preto na dovere, nie na holych faktoch. Ak chcem
totiz robit’ vo vede pokroky, musim v dovere prijat’ ako pravdivé tie poznatky, ktoré spoznali
ini predo mnou (Polanyi 1974). Musim verit’ vysledkom inych, pretoze je uz neda spétne
overit. Tu a teraz je totiz vd’aka dynamike zivej hmoty vzdy trochu iné, nez tam a vtedy.
Poznanie je tak vo vlastnom zmysle slova zavislé na pozorujucim subjektu a nemoze byt v
principe nikdy uplne objektivne. V tomto kontexte tento humanizujici princip poznania
V spojeni zo sklsenostou ainymi antropologickymi konStantami, charakteristickymi pre
kazda T'udska osobu v kazdej kultire a dejinnej epoche moézeme chapat ako navrat
k integralnej vizii l'udskej osoby prepojenej s krestanskym personalizmom. Je to conditio sine
qua non pre zmysluplné prezivanie Zivota ¢loveka ako osoby i l'udstva ako spolocenstva —
communio. V tomto duchu, rozumnost- sapientia — zahfiia v sebe vSetky vyssie schopnosti
Cloveka- inteligenciu, schopnost’ milovat’, citovost, moralnost’. Vd’aka rozumnosti je l'udské
bytie zamerané na dobro a v usporiadani - ordo — sveta je mozny eticky a esteticky rozmer.
Rozumnost’ — sapientia — je adaptacnou mohucnost'ou, ktora v biosfére umoziuj spiritualny a
kultrny rozmer — antroposféru a noosféru. Prave z tohto dovodu rozumnost’ — sapientia —

uzko suvisi s d’alSou antropologickou konstantou — religiozitou.

Splnenie sledovaného ciel’a

Recenzovana dizertacna praca si kladie za ciel’ predstavenie najzasadnejsich Polanyiho
podnetov pre nabozensku epistemologiu a pokus o ich konkrétnu aplikaciu v oblasti
epistemologickych pristupov krestanskej teologie. Na uvedeny hlavny ciel' nadvdzuji aj

parcidlne ciele, na zaklade ktorych hlavny vyskumny problém je realizovany a ktoré



vymedzuji rozsah problematiky prace (aj ked’ nie st uvedené v uvode explicitne): spdsoby
nabozenského poznania, zdroje poznania, identifikdcia prostrednikov ¢i sprostredkujticich
procesov nabozenského poznania a urCenie principov napomdhajucich obhajobe tohto
poznania. Zakladné otazky, na ktoré sa text tejto prace pokusa najst’ znie: Aké je Struktira
procesu nabozenského poznania a ¢o tento proces konstituuje? Aké st zdroje a nastroje
nabozenského poznania? V tomto kontexte je potrebné poukazat’ na jedine¢nost’ predlozene;
dizertatnej prace, ked’ze doposial sa ani v Cesku ani na Slovensku neobjavila praca
prezentujica uceleny systém teorie personalneho poznania M. Polanyiho, ktory sa snazi 0
obhajobu epistemologickej rovnocennosti teologie a inych vedeckych disciplin. V praci je
predlozeny konceptualizaény ramec, pokus M. Polanyiho obh4jit’ a emancipovat’ teoldgiu ako
vedu v oblasti jej vlastnych epistemologickych pristupov k predmetu svojho vlastného
intelektualneho zaujmu a pomdct’ sa jej vyvarovat pokuSeniu na jednej strane zbyto¢ne
precetiovat’ metodoldgiu prirodnych vied a na strane druhej zbytocne preceniovat’ odliSnost’
nabozenského poznania.

Autor recenzovanej prace komplexnym a ucelenym spoésobom odpovedal na hlavny ciel’,
uvedeny v uvode — aj ked’ spdsob, ktorym ho naplnil je dost’ neortodoxny. Autor prezentuje
obhajobu racionality nabozenského poznania v suvislosti s biblickym ponatim poznania Boha
a s ohl'adom na fiduciarne naprogramovanie kognitivneho procesu. V tomto kontexte vznika
otazka: do akej miery su tieto biblické texty relevantné vo vztahu k M. Poldnyimu, pretoze je
to vSeobecna interpretacia textov bez prepojenia s tedriou poznania M. Polanyiho. Aka je ich
vnutorna nadvéznost’ s epistemologiou M. Polanyiho? Prosim o vysvetlenie v diskusii.

Na druhej strane je potrebné zdoraznit’, ze autor analiticko — syntetickym spdsobom
prezentuje jednotlivé aspekty nabozenskej epistemologie M. Polanyiho s dérazom na
jednotlivé parametre poznania v sekularnej a teologickej perspektive. Vyssie uvedena analyza
je zaujimavym a originalnym predstavenim skamanej problematiky. Prinos spociva
V prezentdcii nového pohladu na interpretaciu otdzok néaboZenskej epistemologie M.
Polanyiho a vzt'ahu medzi teoldgiou a prirodnymi vedami.

Michel Polanyi vidi harmoéniu metoéd v celom rozsahu poznatkov a tvrdi, Ze nemusi nutne
existovat’ rozdiel medzi racionalnym poznanim a vierou. Zdoraziuje nutnost’ a osobnu ucast’
subjektu na vsetkych trovniach poznania. Pokial’ ide o vedu, vyzaduje si ona zrucnosti, ktoré
rovnako ako iné praktické ¢innosti kazdodenného Zivota nemozu byt formalne iba definované,
ale vyzaduji zapojenie, imitaciu prikladov a praktizovanie. Polanyi tvrdi, ze posudenie
argumentov je vzdy zavislé na osobnom postoji a isudku. Neexistuji ziadne pravidla, ktoré

by boli vopred stanovené. Skor sa zdoraznuje potreba angazovanosti v procese racionality a



nie pasivna l'ahostajnost’. Preto aj vedecka ¢innost’ je nie¢im osobnym, ale nie subjektivnym.
ESte vo védcsej miere tento princip sa vzt'ahuje na ndbozenstvo, pretoze osobna angazovanost’
je ovel’a hibsia, aj ked’ nevylucuje a nemdze vylucit’ racionalitu a jej vSeobecnt platnost’. V
pripade nabozenstva ddlezitou sucast'ou je aj tradicia — Gcast’ v historickej tradicii a zaroven aj
aktualna nabozZenska skusenost. Oddanost’ a angazovanost’ musi prejudikovat’ pochopenie,
poznanie. Nabozenskad konverzia pohlcuje celi nasu osobu a premienia celi nasu podstatu,
bytie v ovela véacse] miere ako prirodzené poznanie. Je preto nevyhnutné poukazat’ na
dynamiku poznania, ktord je jej hlavnym principom a znamena posun od nasho osobného
poznania tykajiceho sa nezivej matérie, cez doveryhodné poznanie zivych bytosti az k
zodpovednému poznaniu druhého Cloveka. Takymto spdsobom sa prechadza od prirodnych
vied az k humanitnym, od poznania prirodnych javov a zakonitosti k poznaniu osobného

Boha.

Vysledky a prinos poznatkov v analyzovanej problematike je jednoznacny. Autor prace
preukazal schopnost’ vedecky pracovat’ a vyhodnocovat’ ziskané informacie. Praca ma svoj
prinos nielen pre odbornu, ale aj pre SirSiu verejnost, ked’ze doposial’ nebola na Slovensku a v
Cesku publikovana praca prezentujuca uceleny systém tedrie personalneho poznania M.
Polanyiho. Autor predstavuje podrobni analyza tedrie personalneho poznania Michaela
Polanyiho a predkladd uceleny obraz analyzovanej problematiky na zaklade ddslednej

interpretacie prameiiov v konfrontécii s inymi autormi.

Metodologicka a metodicka stranka prace
Praca ma teoreticky charakter. Pri spracovani predkladanej dizerta¢nej prace bol pouzity
nasledovny metodologicky postup: vymedzenie vyskumného problému; stidium a analyza
literatry; preskumanie doterajsich faktografickych udajov a teorii z oblasti filozofie, teologie
s dorazom na aktualny stav poznania, syntéza a formulacia teoretickych zaverov. Struktira
prace je logicka, prehl'adna a obsahovo vyvazend; medzi jednotlivymi kapitolami je
vyvazenost’ a vnitornd nadvdznost’” Obsah predkladanej prace je relevantny k téme, ktorti sa

autor podujal spracovat.

Co sa tyka formélnej stranky, praca je rozdelena do siedmich Kkapitol, ktoré su vzajomne
vyvazené po stranke rozsahu aj obsahu. Logicky na seba nadvézuju. Autor sa vyjadruje jasne
a vecne. Text ma logicku Struktaru. Pocet, charakter a rozmanitost’ pouzitej literatiry svedcia

0 odbornej zdatnosti a rozhl'ade autora v danej problematike.



Zaverecné hodnotenie
Predkladana praca adekvatne zodpovedd poziadavkam kladenym na napisanie
dizertacnej prace v studijnom odbore Teoldgia. Tymto oponentskym posudkom potvrdzujem,
ze predkladand praca spiia pozadované kritéria kladené na dizertaénu pracu. Vychadzajic z
uvedenych faktov navrhujem, aby predlozena dizertacna praca Mgr. Tomasa FrantiSka Krala
bola prijata a aby jej autorovi bolo umoznené v dizertatnom konani ziskat’ akademicky titul

,»philosophiae doctor* (PhD.). Pracu odpori¢am k obhajobe.

Otazky do diskusie:

1. Aké st dosledky Polanyiho koncepcie tacitného poznania vo vztahu k vedeckému
poznaniu?

2. Aky je metodologicky kI'i¢ vyberu interpretacie biblickych textov (2.1, 3.1, 4,1, 5.1,
6.1, 7.1) ako zaklad pre formuldciu téz tedrie persondlneho poznania Michaela

Polanyiho?
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