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Abstrakt

Hadi jsou specializovani predatofi s druhovou rozmanitosti, ktefi maji dulezitou roli
v mnoha ekosystémech, kde pini svou nenahraditelnou funkci v potravnim Fetézci.
Hadi jako soucast skupiny plazt €eli ohrozeni vyhubeni v celosvétovém méfitku.
Hlavni hrozby jsou ztrata a degradace stanovist, zneciSténi prostfedi, sbér a lov
jedincu, Sifeni invazivnich druhd, nemoci a klimatické zmény. V roce 2004 bylo
vyhodnoceno IUCN celosvétovy pocet druhu, z toho pouze 3,4 % druhl Supinatych.
Jednim z moznych duvodu je relativni nedostatek studii o hadich populaci a skryty
zpusob Zivota stézujici védecky vyzkum téchto zivocichl. VétSinou nejsou primarné
chranény druhy hadd, ale diky sdileni spole€ného prostfedi s jinymi ohrozenymi
druhy zvifat se jim dostava urcité ochrany. Nékteré kampané podpofili jak ochranu
zivotniho prostfedi (in-situ) tak i mezinarodni chovné programy hadu (ex-situ)
v zoologickych zahradach véetné Ceské republiky. Pfedmétem bakalafské prace byl
chov a odchov hadu v ¢eskych zoologickych zahradach, jejim cilem bylo zjistit, zda
poCet zlstal stabilni i v nasledujicich letech. Zakladnim zdrojem informaci byly
roCenky Unie Ceskych a slovenskych zoologickych zahrad a vyroCni zpravy
jednotlivych zoo Ceské republiky v letech 2005-2011. Béhem hodnoceného obdobi
trend chovu hadu stoupal, avS§ak odchov mél kolisavou tendenci.

Klicova slova: plazi, Supinati, hadi, ohrozeni, ochrana, chov, ex-situ, in-situ,
zoologicka zahrada



Abstract

Snakes are specialized predators with species diversity, that play an important role
in many ecosystems, where fulfils its irreplaceable feature in the food chain. Snakes,
as part of a reptile kind, face threats of extinction on a global scale. Major threats
are loss and degradation of outposts, environmental pollution, harvesting and
hunting, spread of invasive species, disease and climate changes. In 2004 was
evaluated worldwide count of species by IUCN and only 3.4% were scaly. One of
possible reason is the relative lack of studies on shake populations and the hidden
lifestyle, that makes scientific research on these animals harder. The snakes are not
primarily protected, but thanks to sharing the common environment with other
endangered animal species give them some kind of protection. Some campaigns
supporting environmental protection (in-situ) supporting also international snake
breeding programs (ex-situ) in zoos, including the Czech Republic. The subject of
the bachelor thesis was the breeding and rearing of snakes in Czech zoos and main
goal was to find out whether the number of snakes will remain stable even in the
following years. The basic source of information were yearbooks of the Union of
Czech and Slovak Zoological Gardens and the annual reports of individual zoos in
the Czech Republic in 2005-2011. During evaluation period, the trend of breeding
snakes was increasing, but the rearing had a fluctuating tendency.

Keywords: reptiles, lizards, snakes, threats, protection, breeding, ex-situ, in-situ, zoo
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1. Uvod

Z biologického hlediska jsou hadi vysoce specializovani a pozoruhodné
rozmanity (Greene, 1997). Patfi mezi zZivoCichy, jejichz Zivotni projevy se ve volné
pfirodé zkoumaji nejobtiznéji (Mattison, 1999), v porovnani s jinymi obratlovci, napf.
se savci a ptaky. Po dobu zkoumani, jsou stale nejasné stavy nékterych druhd, i tak

se kazdy rok objevuji nové druhy hadu (Greene, 1997).

V soucasné dobé je uznano vice nez 3691 druh( hadl (k datu 10. 3. 2018);
(dostupné z www.reptile-database.org). Témér polovina (49 %) druht hadui na svété
je evidovana v mezinarodnim c¢erveném seznamu IUCN (k datu 18. 3. 2018);

(dostupné z www.iucnredlist.org).

Béhem poslednich desetileti klesaji pocty druhd plazi v celosvétovém
méritku (Gibbons a kol., 2000). Hlavni pfi¢inou, odpovédnou za pokles populace
hadd na svété, je zhorSeni kvality stanovist, dostupnost kofisti a globalni klimatické

zmény (Reading a kol., 2010).

Vedle ochrany v ramci riznych chranénych Uzemi i specialnich rezervaci se
vyznamné uplatiuje ochrana lihniSt a snizovani mortality umélou inkubaci
a pfipadné odchovem mladat (Baru$ a kol., 1992). Pro nékteré druhy mohou byt
jedinou moznosti zachranné chovné programy (ex-situ), které jsou realizovany
v zoologickych zahradach. Zajem o zachranu a ochranu ohrozenych druhl roste

a dnes uz zahrnuje i ochranu hadd (Mattison, 1999).

Cilem mé prace bylo analyzovat pocet chovanych a odchovanych hadi
v Ceskych zoologickych zahradach a zjistit, zda pocet zUstal stabilni i v nasledujicich

letech.



2. Literarni reSerse

2.1 Ohrozeni a ochrana

Hadi by se mohli téméf vyrovnat ptakim a savcim, pokud by se nase
systematika zoologie zZivych tvort fidila podle charakteristickych rysl, bohatosti
druhu a rdznorodém zpusobu zZivota (Greene, 1997). V systematice se hadi fadi do
tfidy Reptilia, fad Squamata, podfad Serpentes se déli do dvou nadceledi: slepaci
Scolecophidia a pravi hadi Alethinophidia, které se dale rozdéluji do 18 cCeledi
(Mattison, 1999). Patfi k ektotermnim obratlovcim, ktefi obyvaji rizné ekosystémy
mimo polarnich oblasti. | kdyz nemaji konCetiny dokazou se pohybovat jak na zemi,
tak v podzemi a na stromech. Obyvaji také sladkovodni a moiské prostfedi. Hadi
jsou karnivorni, lovi kofist od bezobratlych az po velké savce. VétSina hadl je

vejcoroda, vejcozivoroda a vyznamny pocet druht i Zzivorodych.

Prestoze problém s Ubytkem obojzivelnikd je vaznou hrozbou, zda se,
ze plazi jsou v celosvétovém méfitku jesté vice ohrozeni vyhubenim (Gibbons
a kol., 2000). Mezi herpetology existuje shoda, ze hadi mohou skute¢né mizet po
celém svété (Mullin a kol., 2009). Komplexni pfehled IUCN svétového stavu jestéru
a hadu neni zatim proveden. V roce 2004, podle studie IUCN, byl pocet druht
v globalnim meéfitku vyhodnoceno pouze 3,4 % druhl Supinatych, v porovnani
s 67 % zelv, 90 % savcu, 100 % ptakd a 100 % obojzivelnikl. Jednim z moznych
divodlu je relativni nedostatek dlouhodobych individudlnich studii o hadich
populacich (Reading, 2010). Pfispiva k tomu i jejich nenapadné chovani a nizky

nebo ojedinély vyskyt (Sparling a kol., 2010).

Obecné ohrozeni hadll souvisi se zvlastnimi pozadavky na stanovisté, malé
zemépisné rozSifeni nebo charakteristické znaky, jako je télesna velikost, opozdéna
sexualni zralost nebo nizkd mira reprodukce. Kromé toho existuji regionalni rozdily
v relativnim vyznamu hrozeb, kterym hadi Celi, takZze hlavni hrozby a rizikové taxony

se v jednotlivych regionech nebo kontinentech lisi (Sparling a kol., 2010).

Hlavni hrozbou je ztrata nebo degradace stanovist, které celi hadi se
specializovanymi pozadavky na stanovisté. Ztrata 97 % jihovychodniho
borovicového ekosystému, pfispéla k poklesu uzovky indigové (Drymarchon corais),
chiestySe diamantového (Crotalus adamanteus), uzovky byc&i (Pituophis catenifer
annectans) a uzovky nosaté (Heterodon nasicus), (Gibbons, 2000; Sparling a kol.,
2010). Malé zemépisné rozSifeni spojené se specializaci na mikro habitaty

(Kanowski, 2006), ohrozuje nékteré druhy. Napfiklad australsky had H. bungaroides
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obyva malou skalni oblast ve vychodni Australii, kde ve velké mife trpi degradaci
stanovist v dusledku odstranovani hornin a tim je zplsoben pokles populace hada
a jeho kofisti (Webb, 2005).

Stejné tak zanik nebo zména mokfadnich stanovist maze mit vliv na
populace, které zde lovi a rozmnozuji se (Attum, 2006). Ubytek mokiad v Severni
Americe mélo dopad na nékteré druhy hadu, napfiklad uzovka Seminatrix pygaea,
uzovka floridska Nerodia floridana z Jizni Karoliny a severoamericky chrestySek

Sistrurus catenatus.

Invazivni druhy zavleené nebo uméle vysazené se podili na ohrozeni
u endemickych druhG hadi. Nepuvodni druhy maiji negativni dopad na populaci,
ekologické spoleCenstvo a biodiverzitu. Pfikladem jsou Malé Antily, kde Zije
nejvzacnéjsi had svéta uzovka Alsophis antigua. Jeji pokles zpusobily krysy

zavle€ené Clovékem, které poziraly hadi vajicka a mladata (Mattison, 1999).

K ohrozeni pfispivaji také charakteristické znaky, jako velikost téla,
opozdéna sexualni zralost a nizka reprodukéni schopnost. Velci hadi potfebuji vétsi
plochu vhodného prostfedi a pohybuji se mnohem vice nez mensi druhy. Tim jsou
vystaveni vétSimu riziku uhynu na silnicich, zabijeni a jinych hrozeb. Mnoho
taxonomickych skupin hadl ma skute¢né pomaly rist a nizkou miru reprodukce,
coz je Cini méné schopné se zotavit z kratkodobého poklesu populace (Sparling
a kol., 2010). Napfiklad v chladnych oblastech se hadi rozmnozuji pouze jednou za

dva az tfi roky (dostupné na https://www.aboutanimals.com/reptile/).

Koncentrace znecistujicich latek (organické, anorganické latky a radionuklidy
/ radiace) v prostfedi mlze byt jednim z faktoru ohrozeni. Vzhledem k tomu, Zze hadi
jsou predatofi a zaroven kofisti obratlovci, jsou nachylni k bioakumulaci

kontaminantl v Zivotnim prostfedi (Campbell a kol., 2001).

Hadi jsou pfedmétem lovu v tropickych a subtropickych oblastech jako zdroj
masa. V nékterych oblastech svéta je pfisuzovano hadimu masu, extraktim Ci
prasku, l1éCebny az magicky ucinek (Baru$ a kol., 1992). V Asii €eli hadi vétSimu
tlaku nez v jinych oblastech svéta, pfi¢emz se odhaduje miliony hadu sebranych

kazdoro&né z Ciny a dalSich oblasti jihovychodni Asie (Sparling a kol., 2010).

Mozné dalSi pficCiny, které mohou pfispét k vymizeni nebo ubytku nékterych
druhtd jsou lov pro kuzi, znecisténi zivotniho prostfedi, nemoci a paraziti,

neudrzitelné vyuzivani a globalni zmény klimatu (Gibbons a kol., 2000).
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Jeden z hlavnich ddvodu, pro¢ se ekologové Casto vyhybaji hadim jako
studijnim zvifatdm, je vnimani, Ze jejich nizka hojnost, prodlouzené obdobi
necinnosti a skryty zplUsob Zivota ztéZuje studium (Mullin a kol., 2009). Pfesto se za
poslednich 15 let zvySilo povédomi o vyznamu hadu, ktefi jsou predatofi mnoha
ekosystémul a pokrok v metodologii pro studium populaci hadd nepochybné zvysi
nasi schopnost u¢inné chranit populaci hadl v pristich desetiletich. (Gibbons a kol.,
2000)

VétSinou nejsou primarné chranéné druhy hadu, ale diky sdileni stejného
prostfedi s jinymi ohrozenymi druhy zvifat se jim dostava urcité ochrany. Jednim
z pfikladll je kampan na zachranu Madagaskaru (EAZA Campaign for Arovako and
Madagasicar 2006/07 — Let's save Madagascarna), kampan Jihovychodni Asie
(EAZA IUCN SSC Southeast Asia Campaign 2011-2013) a mezinarodni chovné
programy EAZA.

| kampan Madagaskar byla podpofena Ceskymi zoologickymi zahradami,
napriklad Zoo Plzen, Zoo Praha, Zoo Jihlava chovem madagaskarskych druhu
zvitat a vzdélavacimi programy. Dal$i zoo jako Zoo Brno, Zoo Usti nad Labem,
Zoo Ohrada, Zoo Liberec a Zoopark Chomutov pfispély osvétou vefejnosti

o problematice Zivotniho prostfedi a volné Zijicich zvifat.

V roce 2003 celila severoamericka populace chrfestySt druhu Sistrurus
catenatus ztratou Zivotniho prostfedi v Ontariu. Na zaklad¢ tohoto zjisténi se
Ojibway Nature Centre, Zoo Toronto, zachranny tym (Massasauga National
Recovery Team) a ministerstvo (Ontario Ministry of Natural Resources, OMNR)
rozhodlo tohoto hada zachranit. Cilem projektu byl vyzkum, ochrana pfirody, mistni
a mezinarodni vzdélavani a dlouhodobé udrzovani genetické variability pro budouci
posileni volné Zijici populace. Béhem dvou let se chov chfestySa rozsifil do dalSich
12 instituci (Lentini, 2005), nadale pokracuje chovny program v ramci americké
asociace (American Zoo and Aquarium Association, AZA) a kanadské asociace

(Canadian Zoo and Aquarium Association, CAZA).

Zoo Praha vede Mezinarodni plemennou knihu (ISB) hroznySovce
kubanského (Epicrates angulifer) od roku 1994 a koordinuje chov v ramci EAZA.
Déle je chovan v Zoo Plzen, Zoo Brno, Zoo Liberec, Zoo Déc&in a Zoo Usti nad

Labem.
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V Trojské kotliné roku 2006 se rozbéhl projekt in-situ zoologické zahrady
Praha na vyzkum a ochranu mistni populace uzovky podplamaté (Natrix tessellata)
ve spolupraci s Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK). Jednim z cili
projektu je monitorovani vybranych jedincu, zjisténi migrace mezi letnimi a zimnimi
stanovisti a jejich ochrana. Zaroven k projektu probihal monitoring uZovky hladké

(Coronella austriaca) a jeStérky zelené (Lacerta viridis).

2.2 Historie chovu v zajeti

Zvitfata byla drzena v zajeti od doby starych Egyptanu. Po staleti lidé
zachycuji a udrzuji skupiny volné Zijicich zvifat z mnoha divodu, od zobrazeni
bohatstvi az po vzdélavani a ochranu (Stevens a kol., 2007). Rané zoologické
zahrady spiSe spotfebovavaly divoka zvifata (Coborn, 1991). Mnoho zvitat, ktera
byla odchycena ve volné pfirodé, uhynula dfive, nez byla dopravena do
zoologickych zahrad. Ta, ktera pfeZila, Zila v zajeti po zbytek svého Zivota. Ohled na
Zivotni podminky zvifat byl minimalni. Zpravidla byla chovana v klecich jejichz

rozméry neumoznovaly naplnit behavioralni potfeby zvirat.

Postupné, v osmnactém a devatenactém stoleti, se zoologické zahrady staly
vefejnymi misty, nez soukromymi a exkluzivnimi zvéfinci (Hosey a kol., 2013). Diky
této zméné lidé zacali mit SirSi zajem o pfirodni historii, jelikoZz vidéli stale vice
exotickych zvifat dovezenych z celého svéta. Koncem 20. stoleti jsou zoologické
zahrady predevSim podniky, které poskytuji vefejnosti vyhled na exoticka zvifata
(Moriarty, 2010).

Tato situace vedla ke vzniku mezinarodnich asociaci, vyvoji pravnich
pfedpisti a etickych kodext s cilem zlepSit zZivotni podminky zvifat v lidské pédi
(napf. vyvoj etického kodexu WAZA 1999); (Stevens a kol., 2007). Napfiklad
americka asociace sdruzuje pfedevSim severoamerické zoo (Association of Zoos
and Aquariums, 1924), svétova asociace WAZA (World Association of Zoos and
Aquariums, 1935) podporuje zoo, akvaria a pusobi celosvétové v oblasti péce
0 zvifata a dobrych zZivotnich podminek zvifat. EAZA (European association of zoos
and aquaria, 1992) spolupracuje s evropskymi zoologickymi zahradami a akvarii.
Environmentalni usili ma formu vyzkumu, chovu vzacnych zvifat v zajeti a jejich
ochrany. Pro dosazeni dlouhodobych cild ochrany pfirody pomaha zoologickym
zahradam a akvariim mezinarodni databaze o druzich (Species360, dfive

International Species Information System), ktera byla zaloZzena v roce 1973.
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Konzervaéni biologie vyvrcholila v polovingé 20. stoleti, jak ekologové,
pfirodovédci a jini védci zacali zkoumat a feSit problémy spojené s poklesem
globalni biodiverzity (Uddin, 2017). Od summitu o Zemi v roce 1992 v Rio de
Janeiro v Brazilii byla ochrana in-situ vyslovné oznaCena za pravni a institucionalni
prioritu (Pritchard a kol., 2011). Valné shromazdéni Organizace spojenych narodu
(OSN) vyhlasilo rok 2010 za Mezinarodni rok biologické rozmanitosti jako uznani
mezinarodniho cile vyrazné snizit miru ztraty biologické rozmanitosti na celém

svété. (WAZA, dostupné na http://www.waza.org).

AvSak ochrana ex-situ by neméla byt opomijena, ma dulezitou roli zvlasté
ted, kdy jsou dukazy o globalnim poklesu biodiverzity. Na vyro¢ni konferenci v roce
2003 WAZA pfijala postup pro vytvofeni meziregionalnich programu, které se
mohou tykat fady druh(, pro které byly zfizeny mezinarodni plemenné knihy. Tyto
programy, nyni nazvané Globalni plany fizeni druh (GSMP), jsou oficialné uznané

a schvalené (WAZA, dostupné na http://www.waza.org).

Ochrana by méla byt prvni prioritou pro jakoukoli populaci ohrozenych volné
Zijicich zivocichl v zajeti, at jsou tato zvifata drzena v akreditovanych zoologickych
zahradach nebo v soukromych sbirkach. Ctyfi obecné body pro populace chované
v zajeti: 1 - zakladni a aplikovany vyzkum, 2 - podpora projektd ochrany pfirody,
3 - mistni a mezinarodni vzdélavani a 4 - dlouhodobé udrzovani genetické variace
pro budouci doplnéni volné populace (Lentini, 2005). Zoo maji jedineéné védecké
poznatky a praktické zkusenosti s chovem mnoha zivocisSnych druhl, coz umoznuje

zachovani a ochranu volné Zzijicich zivo€icha.

Zoologické zahrady v poslednich desetiletich kladou vysoky duraz na ochranu
a humanni zachazeni se zvifaty; (dostupné na www.nationalgeographic.org).
VétSina dneSnich zoo se snazi vytvofit prostfedi, které je nejvice podobné
pfirodnimu prostfedi zvifat. PFfitomnost urlitych druht v zoologickych zahradach
zaru€uje jejich trvalou existenci nebo zabranuje tomu, aby jejich druh vyhynul
(Uddin, 2017).

Svétové zastoupeni ohroZzenych druhl je nejvétsi u savch a ptakd, vSak
nejmensi u obojzivelnikd. IUCN dosud hodnotila pouze stav ochrany 1672 z 9 205
popsanych druhl plazd (WAZA Magazine 12, 2011). Zejména u skupiny hadu
a jestéru bylo hodnoceni velmi malé (IUCN, 2004).

Hadi maji charakteristicky zplUsob Zivota, ktery z nich déla dobré kandidaty

pro chov v zajeti (ex-situ). Spole¢né rysy nékterych druh( hadl s dalSimi taxony je
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nizka rodiCovska péCe a vysoké preziti mladat v zajeti umoznuje vybudovani
chovné populace. Vzhledem k prostorovym pozadavkim a nizkym narokim na
udrzbu mohou byt efektivné fizeny nez télesné vétsi druhy obratlovcd (Balmford
a kol., 1996). Uméla inkubace v zajeti by mohla ovlivnit vyvoj a nasledné vylihnuti
mladat, velikost mladat a individualni preziti po vypusténi (Mullin a kol., 2009). Proto
se chov hadl v zajeti zamé&fuje na produkci potomku, které jsou morfologicky,

behavioralné a geneticky podobné divokym formam (Mullin a kol., 2009).

Plan na zachranu druhu Tropidophis celiae na ostrové Kuba byl popsan
v roce 1999 (Hedges, Estrada a Diaz). Roku 2012 byl oznagen jako kriticky
ohrozeny, z divodu naruseni lokalit vlivem lidi. Tropidophis celiae je nejvzacnéjsim
endemickym kubanskym hadem z 16 druhl. Od popsani druhu (holotypu) objevili
odbornici druhy exemplaf tohoto druhu. Nalezena byla bfezi samice T. celiae
v provincii Mayabeque, Kuba, ktera porodila dvé mladata v zajeti. Chov je
realizovan na univerzité (Universidad de la Habana, Cuba) ve spolupraci
s botanickou zahradou (Jardin Botanico de Cienfuegos, Cuba) a instituci (Instituto
de Ecologfa y Sistematica, La Habana, Cuba), ktefi feSi i stav ochrany dalSich
druhd. VSechny kubanské druhy jsou chranény vnitrostatnimi pravnimi pfredpisy
(Ministerio de Justica 2011). Témér po dvaceti letech je znamo pouze 10 jedincl
tohoto druhu, v€etné nalezené bfezi samice a jejich mladat. AvSak na zakladé
vzacného druhu a zhordeni stanovist a snizeny vyskyt potvrzuje, Ze musi byt

povazovan za kriticky ohrozeny druh (Torres Lopez a kol., 2016).

Dulezitou ulohou zoologickych zahrad je také vzdélavani vefejnosti
o charakteristickém chovani kazdého zvifete a vyznamu ochrany. Zoo jsou schopny
ovlivnit, inspirovat a mobilizovat spoleCnost k tomu, aby reagovala (Conservation
Strategy WAZA, 2015). Toto poslani ma jediny ucel, aby si vefejnost uvédomila, jak

je zivotni prostfedi dilezité nejen pro zivocCichy a rostliny, ale i pro lidi.

Kazdy vyzkumnik pracujici s hady si muze ovéfit pozorovani Burghardt et al.,
Ze vefejnost je fascinovana a odpuzovana hady (Mullin a kol., 2009). Mnoho lidi
nema rado hady, zatimco jejich nazory u jinych plazd a obojzivelnikl jsou méné
negativni (Mullin a kol., 2009). Tento nazor je obzvlasté silny u druht, které jsou
obecné povazovany za nebezpecné, jako jsou napfiklad chfestySi (Crotalus

a Sistrurus), ploskolebci (Agkistrodon), krajty a hroznysi (Mullin a kol., 2009).

Ochranu pfirody chovem v zajeti, mize ¢lovék do znacné miry ovlivnit. Coz

znamena, Ze druhy spliujici lidské estetické a emocionalni pozadavky spiSe
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dosahnou podpory v ochrané nez ti méné zajimavé druhy. Vhodnou skupinou pro
tuto studii jsou hroznysi a krajty. Mohou byt chovani v zajeti a jsou €asto ve sbirkach
zoologickych zahrad. V této skupiné jsou i druhy velmi vzacné a zarover se liSi svou
barevnosti, vzory a velikosti. Nejobavanéjsi pfi€¢inou obecné je ztrata Zivotniho
prostfedi a rozSifovani lidské populace, tim maji zoologické zahrady dulezitou roli
v zachrané ohrozenych druhu pfed vyhynutim. AvSak studie MareSové a kol. (2008)
prokazala, ze navstévnici zoo upfednostiuji atraktivitu a velikost druhu nez podle
stupné ohrozeni. Mezi preferovanymi druhy byl hroznySovec duhovy Epicrates
cenchria, krajta kralovska Python regius, krajta tmava Python bivittatus, krajta
nachova Python brongesmai a psohlavec zeleny Corallus caninus, zatimco nejméné
preferovany byl hroznySovec Epicrates gracilis, hroznySovec portoricky Epicrates
inornatus, krajta olivova Liasis olivaceus, hroznySek indicky Eryx johnii a psohlavec
krouzkovany C. annulatus. | tak pocet drzenych jedincu v zoo poskytl ur€ity odhad

v usili o zachovani ohrozenych druhu.

Dalsi studie byla zaméfena na pohlavi a vék navstévnikl pavilonu plazd ve
dvou zoo (Zoo Atlanta, Zoo Sacramento). Bylo zjisténo, Ze Zeny stravi méné €asu
v pavilonu plazd nez muzi. Vzhledem k véku, mladi lidé zustavaji déle uvnitf
pavilonu plazt nez ostatni vékové kategorie (Hoff a kol., 1982). Tim se potvrzuje

dulezitost vzdélavani vefejnosti o biologické rozmanitosti Zemé a jeji ochrané.

Budouci ochrana vétsiny ohroZenych druh( bude vyzadovat nejen zachovani
a fizeni kritickych stanovist (Kleiman, 1986), ale také schopnost zoologickych
zahrad dlouhodobé chranit ohroZzené druhy v zajeti, a tim zasobovat geneticky
a demograficky materiadl pro revitalizaci a obnovu populace ve volné pfirodé
(Lentini, 2005).
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3. Metodika

Jako material k vyhodnoceni chovu a odchovu hadu v ¢eskych zoologickych
zahradach za obdobi 2005-2011 byly pouzity ro¢enky Unie Ceskych a slovenskych
zoologickych zahrad (vydané Zoologickou zahradou hlavniho mésta Prahy pod
zastitou Unie Eeskych a slovenskych zoologickych zahrad a vykonnych organti MZP
a CITES) a vyro¢ni zpravy zoologickych zahrad stazeny z oficialnich internetovych

stranek.

Jednalo se o 14 Ceskych zoologickych zahrad. Jmenovit¢ ZOO Brno, ZOO
Décin, ZOO Dvdar Kralové, ZOO Hodonin, ZOO park Chomutov, ZOO Jihlava, ZOO
LeSna-Zlin, ZOO Liberec, ZOO Ohrada, ZOO Olomouc, ZOO Ostrava, ZOO Plzen,
Z0O0 Praha a ZOO Usti nad Labem.

Z téchto materiall byla vyjmuta data stav hadu k 31.12. a odchov daného roku.

DalSim krokem bylo sjednoceni védeckého nazvoslovi a zafazeni do
systému podle taxonomickych nazvl z internetové databaze The Reptile Database,
www.reptile-database.org (27. 11. 2017). Kategorizace a stupen ohrozeni vzacnych
druh(i bylo aktualizovano dle mezinarodni Cervené knihy (The IUCN Red List of
Threatened Species, 11/2017), seznamu Mezinarodni konvence a obchodu
s ohrozenymi druhy svétové fauny a flory (CITES, 1/2017), programu evropskych
zachrannych chovu (EEP, ESB, 7/2017) a vyhlasky Ministerstva Zivotniho prostredi
CR 395/1992 Sb.

Tato data byla dale zpracovana v programu LibreOffice Writer a nasledné
pfevedena do podoby grafu a tabulky. Konena upava probéhla v programu
Microsoft Office Word.
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4. Vysledky

4.1 Chov
Od roku 2005 pocet druhli hadl v zoologickych zahradach kolisal mezi 85-90,
kromeé roku 2006 kdy dosahoval maxima 100 druhud (obr. 1). Celkovy priimér poctu
druhu je 89.
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Obr. 1: Pocet druh( ve v§ech zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011.

Pocet jedincd hadu v zoologickych zahradach se postupné zvySoval (obr. 2).
V letech 2007 a 2009 nastalo mirné sniZeni na 713 a 752 jedincu. V roce 2011 byl

narust jedincd na 893.
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Obr. 2: Pocet jedincl ve vSech zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011.
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Zobrazen pocCet druhu hadud ve vSech zoologickych zahradach v jednotlivych
poCet pohybuje v rozmezi 40-48 druhu. Za témér stabilni je poCetnost u Celedi
Boidae. Pocet druhG se zvySil u Celedé Lamprophiidae na 9 druhud, i kdyz
v poslednich letech poCet druhGl nepatrné klesl. U Celedé Pythonidae muizeme
pozorovat v po¢tu druhl pokles, u Celedé Viperidae byl pocet druhll témér stabilni.
2005-2011. U ¢eledé Acrochordidae v roce 2008 a 2011 nebyl zaznamenan pocet
druht, ve zbylych letech byl poget o 1 druhu. Pocetnost v prvnich dvou letech
u Celedé Elapidae jsou 3 druhy, nasledujici 4 roky se pocet druhu snizil na 2 druhy,

v roce 2011 z chovu mizi.
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Obr. 3: Pocet druht vSech zoo v jednotlivych ¢eledich za obdobi 2005-2011.
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Graf predstavuje pocCet chovanych jedincd ve vSech zoologickych zahradach
v jednotlivych Celedich. Mezi nejvice zastoupené Celedé v poctu jedinch patfi
geled Colubridae a Boidae. Celed Colubridae dosahovala maxima v roce 2011

se 411 jedinci, nejméné& v roce 2005 s 230 jedinci. Celed Boidae zaznamenala

se 157 jedinci. Stoupajici trend je vidét u Celedé Lamprophiidae, zatim co u Celedé
Pythonidae je klesajici. Mizeme pozorovat u ¢eledé Viperidae kolisavou tendenci
poctu jedincu, do roku 2009 pocet chovanych jedincl stoupal, ale v poslednich dvou
letech pocet jedincl klesa. Nejméné zastoupenymi Celedémi jsou Acrochordidae
a Elapidae, které mély v roce 2005 po 6 jedincich. V roce 2008 a 2011 se neeviduje
Celed Acrochordidae v obou pfipadech se jedna o uhyn jedince v zoologické

zahradé Praha. Opét se objevuje v roce 2009 se 3 jedinci a 2010 s 1 jedincem.
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Obr. 4: Pocet jedinct vSech zoo v jednotlivych ¢eledich za obdobi 2005—-2011.
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Na obr. 5 je vidét pocet druhl v jednotlivych zoo, kde Zoo Plzeh a Zoo Praha
chovaji nejvice druhl. U obou zoologickych zahrad byl zaznamenan nejvétsi pocet
v roce 2006, Zoo Plzen s 58 druhy a Zoo Praha s 30 druhy. Rustovy trend muzeme
pozorovat u Zoo Dvir Kralové a Zoo Ohrada. Stabilni po¢etnost druhtl v poslednich
letech je zaznamenan u Zoo Dé&¢&in, Zoo Hodonin a Zoo Le3na-Zlin. Ostatni
zoologické zahrady meély spiSe kolisavou tendenci v poc¢tu druhd béhem

hodnoceného obdobi.
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Obr. 5: Pocet druht v jednotlivych zoo za obdobi 2005-2011.
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Obr. 6 ukazuje pocet jedincu v jednotlivych zoo. Opét je potvrzen nejvétsi pocet
jedinct u Zoo Plzen a Zoo Praha, obé patfi mezi hlavni chovatele hadu v ¢eskych
zoologickych zahradach. V roce 2011 nejvice jedincl chovala Zoo Plzefi s po¢tem
287 jedincl. Zoo Praha dosahovala maxima v poctu jedincl v roce 2005 s poétem
175 jedincl. Vyrazny narlst v poctu jedincl je vidét u Zoo Jihlava a Zoo Ohrada.
Pocet jedincl postupné stoupa u Zoo Dvur Kralové a Zooparku Chomutov. Stabilni
stav v poctu jedinch je zaznamenan u Zoo Dé¢in a Zoo Hodonin. Nékteré
zoologické zahrady mély v poctu jedinct klesajici trend jako Zoo Brno, Zoo LeS$na-
Zlin a Zoo Usti nad Labem. U zbylych zoologickych zahrad Zoo Liberec, Zoo

Olomouc a Zoo Ostrava mizeme sledovat kolisavou tendenci v poctu jedincU.
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Obr. 6: Pocet jedincl v jednotlivych zoo za obdobi 2005-2011.
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Situace poméru poctu jedincu na pocet druhl v jednotlivych zoologickych zahradach
(obr. 7). Nejvétsi pocet jedincu na druh 10,7 byl v Zoo Jihlava v roce 2010, kde
chovali 140 jedincu ve 13 druzich. Mezi nejmensi pocet jedinct na druh patfi Zoo
Hodonin 1,2 v roce 2007 s chovem 5 jedinct ve 4 druzich a v roce 2006 Zoo
Ostrava 1,3 s chovem 4 jedinci ve 3 druzich. Prdmérna hodnota ceskych
zoologickych zahrad za rok 2005 byla (3,5), za rok 2006 byla (3,5), za rok 2007 byla
(3,5), za rok 2008 byla (3,7), za rok 2009 byla (3,6), za rok 2010 byla (3,9) a za rok
2011 byla (4,2). Celkovy pomér poctu jedincl a druht vSech zoo za obdobi
2005-2011 byl 3,7.
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Obr. 7: Pomér poctu jedincl na druh za obdobi 2005-2011.
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Stupef ohroZeni dle mezinarodni Cervené knihy IUCN u druh( hadd chovanych
v zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011 (obr. 8). Je zjevné, Ze nejvice
chovanych druht pochazi z kategorie malo dotéeny s 58 druhy. Stejny pocet druhu
je u kategorie témé&rF ohroZeny a zranitelny se 3 druhy.
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Obr. 8: Pocet druht dle stupné ohrozeni za obdobi 2005-2011 (LC — malo dotéeny, NT — témér
ohrozeny, VU — zranitelny).

Stupen ohroZeni dle mezinarodni Cervené knihy IUCN u jedinct had(i chovanych
v zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011 (obr. 9). Mlizeme sledovat
identicky trend v kategorizaci dle stupné ohrozeni chovanych jedinct hadud tak i u
chovanych druhd (obr. 8). Poget chovanych jedinct v kategorii malo doteny je 2198

jedincu, v kategorii témér ohrozeny 377 jedincl a v kategorii zranitelny 322 jedincu.
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Obr. 9: Pocet jedincu dle stupné ohrozeni za obdobi 2005-2011 (LC — malo dotéeny, NT — témér
ohrozeny, VU — zranitelny).
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Pocet chovanych druht hadd ve vSech zoologickych zahradach zpracovany dle
Umluvy CITES za obdobi 2005-2011 (obr.10). Mizeme pozorovat pocet druh
v pribéhu hodnoceného obdobi, Zze pfiloha | méla stabilni trend. NejvétSi pocet
druhu v pfiloze Il byl zaznamenan v roce 2006 s 27 druhy, nejmensi v roce 2008

a 2011 s 21 druhy, celkové byl pocet druht pfilohy Il trend spiSe klesajici.
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Obr. 10: Pocet druht dle umluvy CITES (pfilohy I, 1l) za obdobi 2005-2011.

Pocet chovanych jedincu hadl ve vSech zoologickych zahradach zpracovany dle
Umluvy CITES v letech 2005-2011 (obr.11). Obé pfilohy | a Il mély kolisavou
tendenci v poctu jedincl béhem daného obdobi. Celkovy poc€et chovanych jedincd
byl v pfiloze 1 750 jedincl a v pfiloze Il 1799 jedinc(.
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Obr. 11: Pocet jedincd dle umluvy CITES (pfilohy I, Il) za obdobi 2005-2011.
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4.2 Odchov

Priimérné se odchovalo 31,5 druht a 256,6 jedincd za obdobi 2005-2011. V roce
2008 byl zaznamenan nejvétsi pocet odchovanych druhl s poétem 36 druh(, za to
nejmensi pocet 23 druhl v roce 2005. V roce 2006 pocet odchovanych jedincl
dosahl maxima 324 jedincu, naopak v roce 2005 klesl poCet odchovl na 164

jedincu.

Obr. 12 znazorhuje pocCet odchovanych druh( v jednotlivych zoologickych
zahradach za obdobi 2005-2011. Je zjevné, Ze nejvice druhu bylo odchovano
v Zoo Plzen v roce 2008 se 14 druhy. U nékterych zoo se vytratil odchov druhu
v daném roce jako u Zoo Dvur Kralové (2009), Zooparku Chomutov (2007), Zoo
LeSna-Zlin (2005, 2008 a 2009), Zoo Liberec (2005, 2011), Zoo Ohrada (2005),
Zoo Olomouc (2005, 2009) a Zoo Praha (2010). Zoo Déc¢in odchovala 1 druh pouze
v roce 2005 a 2009. Zoologické zahrady, které nemély zadné odchované druhy za

celé sledované obdobi byly Zoo Brno, Zoo Hodonin a Zoo Ostrava.
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Obr. 12: Poc¢et odchovanych druht v jednotlivych zoo za obdobi 2005-2011.
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Na obr. 13 je znazornén pocet odchovanych jedincu v jednotlivych zoologickych
zahradach za obdobi 2005-2011. Zoo Jihlava méla nejvétSi poCet odchovanych
jedincu v roce 2010 o 126 jedincich. Muzeme vidét identicky trend u zoo, které
neméli zadné odchované jedince ani druhy (obr. 12).
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Obr. 13: Poc¢et odchovanych jedinct v jednotlivych zoo za obdobi 2005-2011.

Je zobrazen pocet odchovanych druhd ve vSech zoologickych zahradach
v jednotlivych ¢&eledich (obr. 14). Nejpoletnéjsi zastoupenou Cceledi je Celed
Colubridae s 19 odchovanymi druhy v roce 2011. Kolisava tendence se ukazuje
u Celedi Boidae a Viperidae. Stabilni poCetnost odchovanych druhi méla Celed
Elapidae a Lamprophiidae, kromé let 2005-2007 a 2011 u Celedi Elapidae a roku
2007 u celedi Lamprophiidae, kdy nebyl Zadny odchovany druh. U celedi
Acrochordidae nebyl zaznamenan pocet odchovanych druhl za celé obdobi.
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Obr. 14: Poc¢et odchovanych druhud vSech zoo v jednotlivych ¢eledich za obdobi 2005-2011.
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Je sledovan pocet odchovanych jedinci ve vSech zoologickych zahradach
v jednotlivych &eledich (obr. 15). Celed Colubridae vede i v poétu odchovanych
jedincu, maxima dosahla v roce 2011 s poctem 178 jedincl. V letech 2008—-2010 byl
stabilni pocet s jednim odchovanym jedincem u celedé Elapidae. Muzeme
pozorovat intenzivni narlst tak i vyrazny pokles v poctu odchovanych jedincl
u Celedi Boidae, Lamprophiidae, Pythonidae a Viperidae za hodnocené obdobi.
U celedi Acrochordidae je uveden stejny stav jako je tomu u odchovanych druhd
(obr. 14).
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Obr. 15: Poc¢et odchovanych jedinct vSech zoo v jednotlivych ¢eledich za obdobi 2005-2011.
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Stuperi ohrozeni dle mezinarodni Cervené knihy IUCN u druhti hadd odchovanych
v zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011 (obr. 16). Nejvice odchovanych
druhu je z kategorie malo dotéeny s 20 druhy. Stejny pocet druhl je u kategorie
témér ohrozeny a zranitelny se 2 druhy.
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Obr. 16: Poc¢et odchovanych druht dle stupné ohroZeni za obdobi 2005-2011 (LC — malo dotéeny,

NT — téméf ohrozeny, VU — zranitelny).

Stupef ohroZeni dle mezinarodni Cervené knihy IUCN u jedincd hadl odchovanych
v zoologickych zahradach za obdobi 2005-2011 (obr. 17). PoCet odchovanych
jedincu v kategorii malo dotCeny je 522 jedincq, tedy 4,2 krat méné nez u chovanych
jedincu. Muzeme porovnat pocet chovl s odchovem jedinct v kategorii témér
ohrozeny, kdy je o 7,5 krat vyS§i pocet chovanych jedinct (347) nez pocet
odchovanych jedincu (46). V kategorii zranitelny je 281 odchovanych jedinc(, rozdil
mezi chovem a odchovem je maly.
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Obr. 17: Poc¢et odchovanych jedinct dle stupné ohroZeni za obdobi 2005-2011 (LC — malo dotéeny,
NT — téméf ohrozeny, VU — zranitelny).

27



Pocet odchovanych druht hadd ve vSech zoologickych zahradach zpracovany dle
Umluvy CITES za obdobi 2005--2011 (obr.18). MUzZeme pozorovat pokles v poctu
odchovanych druht u pfilohy I, jen mezi roky 2005 a 2006 byl vysoky narust
odchovu druhtl ze 3 na 8 druhl. U prilohy Il je vidét kolisava tendence v poctu
odchovanych druhu, v poslednich letech doslo ke stabilnimu odchovu druh.
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Obr. 18: Poc¢et odchovanych druhud dle umluvy CITES (pfilohy I, 1l) za obdobi 2005-2011.

Pocet odchovanych jedincd hadl ve vSech zoologickych zahradach zpracovany dle
umluvy CITES v letech 2005-2011 (obr.19). Obé pfilohy | a II mély vyraznou
kolisavou tendenci v poc¢tu odchovanych jedincu. Akorat v letech 2006—2008 byl
pokles podobny u pfilohy | i pfilohy Il. Celkem odchovanych jedincu je v pfiloze |
283 jedincu a v pfiloze Il 367 jedincq.
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Obr. 19: Pocet odchovanych jedincl dle dmluvy CITES (pfilohy I, 1) za obdobi 2005-2011.
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5. Diskuze

Tato bakalafska prace analyzuje chov a odchov hadid v zoologickych
zahradach Ceské republiky za obdobi 2005-2011. Hadi maji ddleZitou roli v mnoha
ekosystémech. Zaroven se ukazuje na nedostatek studii o hadi populaci a mala
pozornost védeckého vyzkumu i primarni ochrany u vétSiny druhl(. | kdyz
v poslednich desetileti se pomérné zvysilo povédomi o vyznamu hadl. Jedna ze
studii poukazuje na to, Ze pfi zméné nebo znecisténi Zivotniho prostfedi jsou hadi
vhodnymi bioindikatory jeho kvality. Kampané EAZA jsou primarné zaméfené na
ochranu savcu, ptakd a plazd (napf. Zelv, krokodyll) nikoli vSak had(. Jejich
ochrana v ramci kampani je sekundarni jako soucast zachrany Zivotniho prostfedi
(in-situ) nebo jinych ohrozenych zivoc&ichld. V ramci EAZA jsou rozvijeny chovné
programy na ochranu (ex-situ) ohrozenych druh, které realizuji zoologické zahrady.

Za hodnocené obdobi 2005-2011 pocet hadu v zoologickych zahradach
stoupal, zatimco pocet druhd klesal. Jednou z pfi¢in maze byt i naro¢ny chov
daného druhu. | tak v nasledujicich letech je pravdépodobné, Ze trend chovu hadu
bude i nadale stoupat. NejvétSi pocet jedincd 893 byl v &eskych zoologickych
zahradach zaznamenan v roce 2011. Kdezto nejmenSi pocet druhl hadu byl
evidovan v letech 2008 a 2011 s poétem 85 druhd.

Chovani hadi za sledované obdobi 2005-2011 v d&eskych zoo jsou
zastoupeni 7 Celedémi; Celedé Acrochordidae, Boidae, Colubridae, Elapidae,
Lamprophiidae, Pythonidae a Viperidae, z toho 1 druh celedé Acrochordidae,
20 druht &eledé Boidae, 52 druht Celedé Colubridae, 4 druhy Eeledé Elapidae,
12 druhu Celedé Lamprophiidae, 17 druhd Celedé Pythonidae a 13 druhl Celedé
Viperidae. Celosvétové je znamo 18 celedi podfadu hadl (Serpentes), z toho
3 druhy celedé Acrochordidae, 61 druh( celedé Boidae, 1910 druhlG celedé
Colubridae, 365 druhu ¢eledé Elapidae, 314 druht ¢eledé Lamprophiidae, 40 druht
Celedé Pythonidae a 344 druhu ¢eledé Viperidae, (k datu 2. 4. 2018); (dostupné
z http://reptile-database.reptarium.cz/). V zoologickych zahradach Ceské republiky
bylo evidovano v hodnoceném obdobi 33 % zastupcl druhl Celedé Acrochordidae,
33 % druht Celedé Boidae, 3 % druhl Celedé Colubridae, 1 % druhl( celedé
Elapidae, 4 % druhl celedé Lamprophiidae, 43 % druh( ¢eledé Pythonidae a 4 %
druhl Celedé Viperidae. Zoologické zahrady na svété maji v zajeti méné nez 3 %
popsanych druhl (Rahbeck, 1993).

Celkovy pocCet chovanych druhG za pozorované obdobi byl 119 druh
(tab. €. 1), 3 % z celkového poctu 3691 popsanych druht hadd, (k datu 2. 4. 2018);
(dostupné z http://reptiledatabase.reptarium.cz/).

Na chov hadu je specializovana Zoo Plzen, kterd ma nejvétsi pocet jedincl
a druhd. V hodnoceném obdobi 2005-2011 Zoo Plzen chovala témér polovinu
(48 %) v8ech chovanych jedinct v zoologickych zahradach na uzemi Ceské
republiky. Chov plazil v Zoo Plzefi ma nepfetrzitou tradici, ktera saha az do 60. let
20. stoleti. Ostatni zoologické zahrady vykazuji bé&hem sledovaného obdobi
kolisavou tendenci v poctu jedincl i druhd.
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Ceska republika v chovu hadd méla celkovy pramér 3,7 jedincd na druh
v obdobi 2005-2011. V zoologickych zahradach CR bylo odchovano 1796 jedinc.

Conde a kol. (2013) uved|, ze 835 svétovych zoologickych zahrad (v ramci
ISIS) v roce 2011 drzelo 3 955 druht pozemnich obratlovcli. Z toho byla polovina
ptakd (58 %), jedna Cctvrtina (25 %) savcl, 11 % plazl a 6 % obojzivelnikl.
V poslednim desetileti je zastoupeno 23 % ohroZenych druhl Zivocichl
v zoologickych zahradach. U ohroZzenych druhl obojzivelniki v zoologickych
zahradach (v ramci ISIS) bylo 27 %. Témér polovina ohrozenych druh(i dosahovala
u savcl 44 %, ptakd 47 % a plazd 43 % v zoologickych zahradach (v ramci ISIS).
V ramci kazdé tfidy se procento ohrozenych druht mezi jednotlivymi fady znaéné
liSi. Napfiklad sbirky svétovych zoologickych zahrad zahrnuji tfidu savcu a plaz
s nejvy§Sim podilem ohrozenych druhG, nicméné pouze fady kunovci
Dasyuromorphia a Zelvy Testudines jsou nadmérné zastoupeny ve svétovych zoo.

NejvysSi zastoupeni svétové chovanych ohrozenych druhtd v zoo byl
u savcl, pfiemz 24 %, 23 % a 19 % druhl je klasifikovano jako zranitelné,
ohrozené a kriticky ohrozené. Sbirka ptaku predstavuje 17 % v kategorii zranitelné a
ohrozené a 9 % kriticky ohrozené. Nejmensi zastoupeni ohrozenych druh( byl vSak
pro obojzivelniky, pfi¢emz pouze 4 %, 2 % a 3 % druhu byly klasifikovany jako
ohrozené, ohroZené a kriticky ohroZené. IUCN dosud hodnotila pouze stav ochrany
1672 z 9 205 popsanych druhu plazi. Z tohoto neuplného prizkumu zastavaji
zoologické zahrady 37 % zranitelnych, 28 % ohroZenych a 51 % kriticky ohrozenych
druhl. To znamena, Ze zhruba jeden ze sedmi ohrozenych druhl plazi (15 %) je
zastoupen v zoologickych zahradach ISIS (WAZA, 2011).

Z 964 ohrozenych plaz(i uvedenych v ¢erveném seznamu IUCN je 178 druhu
(18,4 %) skute€né chovano zoologickymi zahradami a akvarii na svété (Ettling
a kol., 2015). V &eskych zoologickych zahradach bylo odchovano celkem 57 druht
hadu. Jen 2 druhy v kategorii zranitelny ¢erveného seznamu IUCN. Podle Umluvy
CITES se odchovalo 5 druht (pfiloha I) a 15 druht (pfiloha Il) za zpracované obdobi
2005-2011. Zastoupeni ohrozenych druhG hadd v ¢€eskych zoo neni mnoho.
Duvodem muze byt obecné negativni pohled vefejnosti na hady, coz muze byt
pFicinou malé pozornosti ve vyzkumu i jejich ochrany.
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. Zaver
Zpracovala jsem prehled chovanych druhl z roéenek Unie Ceskych
a slovenskych zoologickych zahrad za obdobi 2005-2011.

Celkovy pocet chovanych hadu v Eeskych zoologickych zahradach
za hodnocené obdobi bylo 119 druhu.

Nejvétsi poCet druhli chova a odchovava Zoo Plzen, ktera ma dlouholetou tradici
v tomto specializovaném oboru mezi ¢eskymi zoologickymi zahradami.

Zoo Jihlava je druha v po¢tu odchovanych druht.

Primérna hodnota poctu chovanych jedinclt na druh v €eskych zoologickych
zahradach za analyzované obdobi je 3,7 jedinct na druh.

Odchovy maji kolisavou tendenci.
Nejcastéji chovanou a odchovanou &eledi je ¢eled Colubridae. VétSina druht
této Celedé jsou nenaroéné pro chov v zajeti a pro svoji Sirokou variabilita

barevnosti, jsou oblibené mezi chovateli.

V €eskych zoologickych zahradach je chovano a odchovavano malo
ohrozenych druhu.
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8. Priloha

Tab. & 1. Prehled chovanych druht v zoologickych zahradach za obdobi
2005 — 2011 (3 - pocet chovanych jedincl).

Celed’ Druh Zoo >
Acrochordidae Acrochordus javanicus Praha 14
Jihlava 8
Acrantophis dumerili Olomouc 35
Plzen 40
Acrantophis madagascariensis Plzen 28
Brno 8
Dvr Kralové 14
Hodonin 18
. LeSna-Zlin 25
Boa constrictor —
Plzen 20
Praha 15
Ustin. L. 8
Olomouc 6
Boa constrictor occidentalis Praha
Corallus caninus Brno 1
) Liberec 11
Corallus cooki
Olomouc 16
Dvlr Kralové 12
Plzen 71
Corallus hortulanus -
Liberec 15
Boidae Olomouc
Corallus ruschenbergerii Olomouc
Brno
Epicrates cenchria Plzen 21
Praha 76
. Plzen 12
Epicrates maurus
Brno 4
Ohrada 14
Eryx colubrinus Olomouc 48
Praha 81
Eryx jaculus Praha 9
Brno 36
) Dvir Kralové 16
Eunectes murinus —
Plzen 14
Praha 52
Olomouc
Eunectes notaeus
Ohrada
Brno
Chilabothrus angulifer Liberec 60
Praha 174
Boidae Chilabothrus angulifer Ustin. L. 24
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Décin 24
Plzen 4
Chilabothrus inornatus Jihlava 39
Chilabothrus striatus Praha 4
Chilabothrus subflavus Jihlava 280
Jihlava 78
Lesna-Zlin 22
Sanzinia madagascariensis Olomouc 29
Plzen 26
Praha 57
Sanzinia volontany Plzen 9
Ahaetulla prasina Praha 15
Bogertophis subocularis Plzen 4
. . Dvur Kralové 22
Boiga dendrophila
Praha 10
Coelognathus helena Plzen 22
Praha 45
Coronella austrica Ohrada 20
Chomutov 1
Dasypeltis medici Prahva >9
Plzen
Elaphe bimaculata Plzen
Elaphe carinata Plzen 33
Elaphe climacophora Plzen 35
) LesSna-Zlin 9
Elaphe dione "
Plzen 30
Jihlava 104
Elaphe moellendorffi Plzen 21
Colubridae Hodonin 1
Elaphe quatuorlineata Plzen 30
Brno
Elaphe schrencki F’Izen
Liberec
Chomutov 24
Brno
Jihlava 2
Elaphe taeniura Plzen 67
Olomouc 2
Ohrada 9
Erpeton tentaculatum Praha 3
N . Praha 1
Euprepiophis mandarinus . —
Dvdr Kralové 15
Gonyosoma boulengeri Praha 13
Hemorrhois hippocrepis Chomutov 6
Hemorrhois ravergieri Plzen 15
Heterodon nasicus Plzen 18
Colubridae Hydrodynastes gigas Usti n. L. 4
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Jihlava 15
Lampropeltis abnorma Plzen 26
Ustin. L. 26
Plzen 19
Lampropeltis alterna Jihlava 25
Usti n. L. 8
Jihlava 8
Lampropeltis californiae Plzen 26
Usti n. L. 11
Lampropeltis calligaster Plzen 2
. Usti n. L. 10
Lampropeltis getula -
Jihlava 1
i . Plzen 35
Lampropeltis knoblochi -
Jihlava 21
. . Plzen 48
Lampropeltis mexicana —
Ustin. L. 12
Jihlava 69
Plzen 81
Olomouc 19
Lampropeltis polyzona Ustin. L. a7
r is z
Prop i Hodonin 2
Brno
Ohrada 14
Dvar Kralové
Lampropeltis pyromelana Plzen 2
) ) Plzen 11
Lampropeltis ruthveni
Praha 13
o Brno 7
Lampropeltis triangulum
Ostrava 11
Natrix maura Brno 3
. . Ohrada 51
Natrix natrix -
Hodonin 1
. Ohrada 104
Natrix tesselata —
Plzen 6
Nerodia fasciata Plzen 7
Oligodon cyclurus Plzen 107
Brno 13
Dé&cin 14
Dvr Kralové 7
Hodonin 11
. Jihlava 29
Pantherophis guttatus -
Liberec 7
Ostrava
Plzen 48
Praha
Usti n. L.
Colubridae Pantherophis guttatus Ohrada
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Olomouc

Pantherophis obsoletus Usti n. L.
. . Plzen 31
Philodryas baroni
Praha 10
Pseudelaphe flavirufa Plzen 45
Spalerosophis diadema Plzen 4
Spilotes pullatus Olomouc 8
Thamnodynastes chaquensis Plzen 23
Thamnophis marcianus Plzen
Brno
Thamnophis sirtalis Plzen 10
Liberec 6
Uromacer catesbyi Plzen 5
Xenodon semicinctus Plzen
Chomutov 50
. . Ohrada 131
Zamenis longissimus
Olomouc 7
Ostrava 6
Zamenis persicus Plzen 33
Zamenis scalaris Chomutov 6
o Plzen 13
Zamenis situla
Chomutov 2
Dendroaspis viridis Praha
) Naja atra Jihlava
Elapidae - - :
Naja christyi Liberec 12
Naja sputatrix Jihlava 5
Brno 11
- Plzen 8
Boaedon fuliginosus
Praha 2
Jihlava 1
Dromicodryas bernieri Plzen 1
Dromicodryas quadrilineatus Plzen 6
Langaha madagascariensis Plzen 2
Lamprophiidae Leioheterodon geayi Plzen 18
Leioheterodon madagascariensis Plzen 58
Leioheterodon modestus Plzen 28
Madagascarophis colubrinus Plzen 41
Madagascarophis meridionalis Plzen 11
Parastenophis betsileanus Plzen 1
Pseudaspis cana Praha 18
Rhamphiophis rostratus Praha 56
. - Praha 24
Bothrochilus albertisii —
Plzen 6
Pythonidae Liasis fuscus Plzer
. ) Olomouc 18
Liasis mackloti -
Jihlava 30
Pythonidae Liasis papuanus Plzen 1
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Ostrava 7
Plzen 5
Malapython reticulatus Ustin. L. 7
Praha 4
Décin 7
. ) Dé&cin 8
Malapython timorensis -
Liberec 13
o Dvdar Kralové 28
Morelia spilota
Brno
Brno 3
Décin 12
Dvar Kralové 30
Jihlava 4
Morelia viridis Plzen 234
Praha 65
Usti n. L. 13
Ohrada 3
Liberec
Python breitensteini Praha 4
Dvar Kralové 14
LeSna-Zlin 14
. Praha 2
Python bivittatus —
Dé&cin
Olomouc 3
Usti n. L. 4
) Praha 48
Python brongersmai
Ostrava
Plzen
Python curtus
Ostrava
Plzen 42
Python molurus molurus
Praha 62
Brno 3
Python molurus
Praha 24
Brno 9
Ohrada 28
Plzen 65
Python regius Praha 42
Ustin. L. 15
Olomouc 2
Dvr Kralové 1
Plzen 7
Python sebae Usti n. L. 7
Ostrava 3
Simalia amethistina LeSna-Zlin 6
o . ) Jihlava 15
Viperidae Bitis gabonica —
Plzen 47
Viperidae Bitis rhinoceros Praha 7
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o N Dvur Kralové 8
Bothriechis schlegelii
Praha 4
Cerastes cerastes Chomutov 2
Ostrava 3
Cerastes vipera Praha 22
Crotalus atrox Plzen 4
Crotalus vegrandis Jihlava 30
Dvur Kralové 8
Trimeresurus albolabris Praha 2
Jihlava 1
Trimeresurus purpureomaculatus Dvr Kralové 9
Tropidolaemus stejnegeri Praha 1
Tropidolaemus wagleri Plzen 2
Vipera ammodytes Chomutov 62
Ohrada 4
Dé&cin 14
Vipera berus Chomutov 31
Ohrada 108
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