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Hlediska Stupefl hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit
1 [SpInéni pozadavk{ zadani X
2 |Aktudlnost a odborna urovefi prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
4 |Vhodnost metodiky reseni X
5 |Vyuziti metod zpracovani vysledk X
6 |Interpretace vysledki, diskuse X
7 |Formulace zavérl prace X
8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacéte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovidé znamce 1, B- 1 minus, C- 2, D - 2 minus, E- 3, F - 4)

Konkreétni pfipominky a otézky k obhajobé (pro roz§ifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou prilohu).

Tato bakalafska prace je zpracovana na aktualni téma, coz povazuji za pfinos. Autor zhodnotil
seci stroj Mzuri PRO-TIL 4T. Hodnotici parametry byly vyCerpavaijici, avéak chybélo mi zde
porovnani nejméné dvou stroju a nasledné srovnani sledovanych stroju s odbornymi publikacemi
v diskuzi. Metodika je v praci velmi dobre feSena, ale postradam zde fotografie samotného
pokusu a jednotlivych méreni.

Dotazy k obhajobé:

1) Jake prednosti ma sledovany seci stoj Mzuri PRO-TIL 4T oproti konkurenci?
2) Uvedte vyhody a nevyhody pasového zpracovani pidy

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | Velmi dobre

(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
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