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Konkrétni pfipominky a OtéZky k obhajobé (pro roz$ifeni Ize pouZit samostatnou oznacenou pfilohuy).
Kandidatka Zuzana Zemanova vypracovala bakalarskou praci, ktera se opira o vlastni experimentalng
ziskana data. Prace ma klasické ¢lenéni (Gvod a cile prace, metodika, vysledky, diskuze, zavér, prehled
pouZité literatury) a jednu pfilohu.

Téma prace je aktualni, metodika pokro¢ila, zpracovani vysiedkl vyhovujici. Zejména ocefuji objem prace
a ziskanou statistickou robustnost pro RNAi pokusy. Prace svou kvalitou experimentalni éastl se m(ze
srovnavat s i nékterymi magisterskymi/diplomovymi pracemi.
Otazky:

1. Str. 7, 1. 2: Jaka kliStata a jaké druhy hub ma autorka na mysli?

2. Str. 8, I. 8: Jaky je rozdil ve vyétu rod(i Boophilus a Rhipicephalus?

3. Str. 12: ,Ureaza byl prvni enzym, jehoz struktura byla ziskana z krystalu“. Dale bylo
ur€eno, Ze ,enzymy jsou proteiny”. Da se tedy fici, Ze ureaza by i prvni protein, jehoz
struktura byla ziskana z krystalu pomoci rentgenové difrakce?

4. Dukaz pro absenci genu/enzymu z roku 1926 (str. 30) mi nepfijde UpIné relevantni, jak by
autorka ovéfila, zda tomu tak skute¢né je v roce 2018?
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5. Klistéci ,ureaza je prakticky nepfitomna v hemolymfé a tudiz by méla mit ureaza ve
vajiku jiny vyznam*“ - na rozdil od ostrorepa. Z jakého pokusu se autorka domniva, Ze
ureaza (jako volny enzym) neni v klistéci hemolymfé? Maji ureazové podjednotky signalni
peptid? Kdyz je mRNA pro ureA i ureD pfitomna ve vaji¢ku, pro¢ by méla funkce ureazy
ve vajicku souviset s importem tohoto enzymu?

6. Autorka bravurné hypotetizuje nad pfi¢inami zachovani ure genu v klistécim genomu (str.
31). Navrhuje, Ze by enzym monhl zajistovat degradaci hostitelské krevni mo€oviny (cca
0.1 mg / ml krve). Pokud by autorka méla na mysli adaptaéni mechanizmus na sani krve,
nebyly by geny zachovany u ne-krev sajicich rozto€u. Jsou?

Drobnosti:
Ixodes ricinus - |. ricinus (anglicky abstrakt);
e.g. - i.e. (anglicky abstrakt);
SYBR Green - SYBR Green Master Mix (Str. 10 a 17),
delta Cp — delta delta Cp;
Tabulka 2 a Tabulka 4 ma Spatné spocitany objem vody (Str. 18 a 19);
Nevysvétlena TAE zkratka (Str. 22);
§patny popis os ,y“ u Obr. 7 (Str. 25);
absence - snizeni hladiny transkriptu (str. 30);
Limulus jisté neni soucasti vectorbase databaze (str. 30);
enzym - gen (str. 32).
-- —(str. 35, F. 1)
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