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Hlediska Stupeil hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit

1 [SpInéni pozadavk( zadani X

2 |Aktualnost a odborna uroven prace X

3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 |Vhodnost metodiky Feseni X

5 |Vyuziti metod zpracovani vysledki X

6 |Interpretace vysledk, diskuse X

7 |Formulace zavérl prace X

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X

9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formaini Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznadte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)

(hodnoceni A odpovidé znamce 1, B- 1 minus, C-2, D -2 minus, E- 3, F - 4)
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Martin Machacek
Konkrétni pfipominky:

Obsah bakalafské svédci o dobrém konceptu studenta, resp. Skolitele bakaldfské prace. Nicméné
Literdrni prehled - ¢itajici 14 stranek - je velmi struény. Autor bakaldi'ské prace se navic absolutné
vyhnul vyuziti odborné literatury, kterou md v zadani bakalafské prace a ktera je pro charakter prace
takového typu naprosto zasadni. Také celkovy podet 23 citovanych zdrojd (zahrnuje i elektronické
zdroje) by mohl byt vy$si. Cil bakalarské prace je jasné definovan. Metodicka zabyvajici se
charakteristikou farmy je dobfe popsana. Vysledky jsou jasné komentovany. Zcela nesmysliné je ale
hodnocen vliv roku sledovéani na poet narozenych telat, ktery odrazf velkost stéda, nikoli vliv roku
sledovani. Vysledky nejsou prakticky viibec konfrontovany s ostatnimi literarnimi zdroji.

Otazky k obhajobé:

Jaké jsou vysledky ve srovnani s republikovym priimérem plemene a plemennym standardem?
Jaka chovatelska doporuceni vyplyvaji z vysledkl Vasi prace?

Které znaky linedrniho popisu by dle autora mohly mit vztah k rstovym schopnostem telat?



