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1. UVOD

Oves sety je nejmladsi kulturni obilninou na svété, jeho pocatky jsou
spojovany s dobou bronzovou, k nejvétSsimu rozsiteni doslo v obdobi starovéku a
sttedovéku, kdy byl vyuzivan jako strava pro vojaky a koné. K tstupu péstovanych
ploch ovsa dochdzi spolu s odchodem koni pracujicich v zeméd€lstvi, kdy se
v disledku rozsifovani zemédé€lské techniky po roce 1945 jejich stavy postupné
snizovaly na minimum, az se stali téméf jen zajmovymi zvifaty.

Oves sety patii mezi dilezité kulturni plodiny péstované po celém svéte. Ma
velky vyznam v krmivafstvi a potravinafstvi, kde jsou cenéné jeho nutricni hodnoty.
Péstuje se pro ziskani zrna, zelené pice a jako kryci plodina. Pro zemédélce ma
vyznam také z hlediska zafazovani do osevnich postupti, kdy se zatazuje jako
dobérna plodina s fytosanitarnimi ucinky.

Oves je nenaro¢na plodina, kterd je odolna chorobam i skiidctim, nema velké
pozadavky na stanoviStni a povétrnostni podminky, snasi pidy t€zsi i kyselejsi a
nevyzaduje dodate¢né vstupy do porostii ve formé postiikii a hnojeni.

Pluchaty oves je vice uzivan v krmivarstvi, pro vyvazené chemické slozeni a
obsah aveninu je vynikajici slozkou krmné davky mladych zvifat - telat, selat, htibat,
ale také pro dojnice a sportovni koné. Nahy oves je zpracovavan zejména
V potravinafstvi, jako soucast tzv. racionalni a zdravotni vyzivy. Velky vyznam je
ptiklddam zejména obsahu beta-glukani, pro jejich pfiznivy vliv na snizovani rizika
kardiovaskularnich chorob a hladiny cholesterolu v krvi.

Existuje nékolik druht ovsa, nejvice péstované v Ceské republice jsou dva
druhy — oves pluchaty a oves nahy. Ve svété, hlavné v USA, Australii a Rusku, je
rozsifeny oves byzantsky, ktery zabira pfiblizné desetinu vSech osevnich ploch ovsa.
Déle se minoritné, ptedev§im v Etiopii, péstuje oves habeSsky, ktery je
charakteristicky dvéma osinami na vnéj$ich stranach pluch obilek.

V Ceské republice bylo podle udaji Ceského statistického tfadu v roce 2017
zaseto 44 065 ha ploch ovsa, primémy vynos byl 3,23 tun z hektaru. Nas stat patii
mezi sobéstacné ve vyrobe ovsa.



2. LITERARNI PREHLED
2.1. Historie péstovani ovsa

Oves sety je nejmladsi kulturni plodinou, je uvadéno, ze vznikl kiizenim ovsa
hluchého (Avena fatua) s ovsem jalovym (Avena sterilis) (MARTIN et al., 2006).
Pochazi z oblasti Malé Asie, do Evropy se pravdépodobné dostal jako plevelny podil
mezi zrmy jeémene a pSenice (MOUDRY, 1993). Oves nahy (Avena nuda) patrné
vznikl spontanni mutaci v horskych oblastech Ciny a Mongolska (MOUDRY,1993).

Jeho ptiznivy vliv byl znam jiz ve starovéku, Germani se zivili v pribéhu
vale¢nych tazeni ovsem ve formé kade, kterou nazyvaly ,,pokrm bohii.* Staii Rimané
oves maceli ve ving, které konzumovali vojaci pied bojem, vyluhovany oves davali
konim (MOUDRY, 1993). V nasich zemich prvni nalezy vyuZivani ovsa spadaji do
obdobi halitatské kultury asi 750 let pt. n. 1. (LEKES, 1997).

Oves Vv minulosti zaujimal vyznamné misto mezi plodinami péstovanymi
v Ceskych zemich, pfed druhou svétovou valkou mél péstebni plochu 700 — 800 tis.
hektart. K utlumu v jeho péstovani doslo v souvislosti se zm&nami v ekonomice,
mechanizaci a Zivo¢isné produkce (BARTOS, HANZALOVA, 2017).

Podle MOUDREHO (2003) je spojen cely rozmach péstovani ovsa, ale i jeho
pad, s konmi. Jeho vzestup nastal v obdobi vale¢nych tazeni fimskych legii a
germanskych valecnikli, oves byl strategickou surovinou pro vojaky i pro jejich
kon¢. Naprosty vrchol péstovani ovsa byl ve stiredoveéku, kdy byli koné
nejpodstatnéjsim ¢ldnkem pro rozvijejici se dopravu a vyznamnou soucasti
zemédélstvi. Péstovani ovsa a zvySovani sklizenych ploch umoznilo zaménit tazné
kravy a voly za pracovni kon&. VyuZivani koni bylo dlivodem pro¢ péstovat vétsi
mnozstvi ovsa, ale také zplsobem jak ho dokazat vypéstovat. Koné sice sezrali
dvakrat vice nez voli, ale prace udélali mnohondsobné vice, jejich zavedeni
znamenalo pfislib dal§iho ekonomického rustu. Po druhé svétové valce vSak zacali
kong ustupovat rozvijejicimu se technickému pokroku, byli vytlatovani z dopravy i
ze zemé&dé@lstvi, proto se zacala snizovat spotieba ovsa a néasledné se omezovaly
péstebni plochy (WELCH, 1995).

Oves byl v poslednich letech zanedbavanou plodinou, ale zajem o néj se
celosvétoveé zacina zvySovat z diivodu jeho dietniho a terapeutického potencidlu pro
lidské zdravi (GORASH et al., 2017)

V soucasné¢ dobé se oves vyuziva jako krmné plodina pro zvifata, jak ve
formé zelené, tak ve form¢ zrna, dale opétovné stoupa jeho vyznam v lidské vyzive.
V mensi mife je vyuZivan v kosmetice a farmaceutickém primyslu.



2.2 Péstovani ovsa v CR

Vyvoj osevnich ploch ovsa v Ceské republice stale klesa, v roce 1960 byl
oves péstovan na 380.,4 tis. ha pudy, v roce 1980 bylo zaseto ovsem 107,6 tis. ha

mnozstvi péstebnich ploch ovsa na 50,95 tis. ha. V roce 2015 byl oves péstovan na
42,4 tis. ha zemédé€lské pudy, v roce 2016 byl oves zasety pouze na 37,6 tis. ha pudy
a dostal se na své historické minimum. (CSU, 2017)

Graf 1: Prehled péstovanych ploch ovsa 1960 - 2016
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Oproti zasetym plocham, které mély dlouhodobé klesajici tendenci, vynos
zrna ovsa z hektaru mél zpocatku tendenci stoupajici, po roce 1990, kdy bylo
dosazeno maximalnich vynosti, za¢alo mnozstvi sklizeného zrna zase klesat, v roce
2016 nasledovalo opét zvySeni vynosu, viz Tab. 1.

Tab. 1: Pichled vynosti ovsa v CR (CSU,2017)

Rok 1960 1970 1980 1990 1995 1998 2001 2016
Vynos
(t*ha™) 2,18 2,18 3,55 4,70 3,10 3,11 2,85 3,52

V Ceské republice byl na zakladé zakona §38 odstav. 3 zakona &. 219/2003
Sb., o uvadéni do ob¢hu osiva a sadby péstovanych rostlin o zméne nékterych
zékontl, ve znéni pozdgjsich piedpist, povéren Ustiedni kontrolni a zkusebni Gistav
zemédélsky (UKZUZ) Ministerstvem zemédélstvi CR, u vybranych plodin
provadénim pokusti pro Seznam doporucenych odrid (SDO).

V soucasné dobé je v SDO zatfazeno celkem 51 odrd pluchatych ovsi a 15
doporuéenych odriid nahého ovsa (UKZUZ,2017a).
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2.3. Péstovani ovsa ve svété

Oves se tadi na Sesté misto hlavnich plodin péstovanych ve svéte, nasleduje
pSenici, ryzi, kukufici, jemen a Cirok. Jeho péstovani ve svété zaznamenalo po roce
plodinami zajistujicimi potravu pro lidi v okrajovych ¢astech spolecnosti a nabyva
vyznamu i v ekonomicky vyspélych statech svéta, predev§im pro jeho vynikajici vliv
na lidské zdravi (WELSCH, 1995).

Oves je dobfe pfizplsobivy riznym typum puady i s kyselejsSim pH a je
schopen produkce na stanovistich, kde se jinym obilovindm jiz nedaii. Dobie snasi
chladné a vlhké klima, z téchto diivoda se s uspéchem péstuje v severskych statech
Evropy, v Kanad¢, v Rusku a na upati Himalaji. (AHMAD et al., 2014).

Ptedni svétovi vyvozci ovsa jsou Argentina, Australie, Kanada, Finsko a
Svédsko, hlavnimi dovozci jsou Japonsko, Rusko, Svycarsko a USA. Pfiblizné 75%
svétové nabidky osiva ovsa a vyrobkd z ovsa tvofi Kanada, Némecko a Polsko
(FAO, 2018).

V Severni Americe se péstuje oves v Kanadé a v USA celkem na 2,6 mil. ha,
v Kanad¢ je oves vyuzivan pro dojnice, vykrm a lidskou spottebu, v USA se oves
krmi pfedev§im sportovnim konim a v hobby chovech malych farmaru a caste¢né
jako cereélni vyziva lidi, krmeni ovsa hospodaiskym zvifatim pro produkci masa a
mléka v USA zaznamenalo Gstup (FRASER, MCCARTNEY, 2004).

Nejvétsi plochy ovsa v Jizni Americe jsou v Argentin¢ (800 tis. ha), Brazilii
(230 tis. ha) a v Chile (90 tis. ha), celkem se v Jizni Americe péstuje oves na plose
ptiblizn¢ 1 milionu ha (FEDERIZZI, MUNDSTOCK, 2004).

V Ciné se po roce 2000 kazdorond péstuje oves na 320 — 350 tis. ha,
s pom&mé velmi malym vynosem, ktery se pohybuje od 1,33 do 2,74 t*hat. Oves je
zde péstovan podle zemépisné oblasti s podzimni nebo letni slizni. Podzimni sklizen
je v oblastech s velkymi srazkami a oves se zde v osevnim postupu zafazuje jako
hlavni plodina. Letni sklizefi probiha v oblastech, ktera je idealni pro péstovani
plodin jako je kukufice a cukrova fepa, oves se zde pé&stuje pro jeho vynikajici
pfizpusobivost jako pieruSovac a dobérna plodina (WANG, 2004)

V Evropé je oves tradicné péstovana plodina, sklizi se zrno, slama krmna
nebo cela hmota rostlin ovsa ve voskové zralosti pro produkci silaze. Nejvice
oblibenym druhem v Evropé je Avena sativa (KIRILOV, 2004).

Tab. 2: Nejvyznamngjsi staty v produkci ovsa v Evropé v roce 2001 (KIRILOV,
2004) (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Por. | Stat Plocha (tis. ha) | Celkovy vynos (tis. t) | Vynos z ha (t)
1. Polsko 531 1331 2,51

2. Ukrajina 521 1100 2,11

3. Spanélsko 441 659 1,49

4. Finsko 423 1287 3,04

5. Bélorusko 300 600 2,0
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6. | Svédsko 271 961 3,55
7. Rumunsko 250 520 2,08
8. Némecko 232 1138 491
9. Italie 139 305 2,19
10. | Velka Britanie 112 615 5,49

2.4 Botanicka charakteristika

Oves sety je jednoleta, dlouhodenni rostlina, fazena do rodu Avena, nalezici
do celedi Poaceae (lipnicovité). Oves se déli na odridy pluchaté a nahé, pluchaté
odridy jsou relativné nenaro¢né na pestitelské podminky, nahé odriady jsou
naro¢néjsi, jejich péstovani je vhodnéjsi od lepsich bramboratskych oblasti s vlhéim
klimatem (DIVIS, 2010). U nas se péstuje téméf vyluéné oves jarni, v poslednich
letech se za¢ind 1 na Evropském kontinentu péstovat oves ozimy, jehoz formy napf.
ve Velké Britanii dosahuji o 10% vysSich vynost neZ jarni odridy (uroda.cz, 2017).

Oves je velmi variabilni rostlina, vytvaii mnoho variet odlisnych ve tvaru
laty, barvé plev a pluch a v piipadné osinatosti (DIVIS, 2010).

Oves ma mohutnou kofenovou soustavu, druhotné, svazcité kofeny jsou
tvotené jiz pii vytvoreni 3. a 4. listu, béhem odnozovani. U ovsa plati pomér mezi
silou kofenové soustavy a naslednym vynosem. Kofenova soustava ma velkou
sorpéni a osvojovaci schopnost (MOUDRY, 1993).

Rostliny dortstaji primérné vysky 0,6 — 1,5 m. Listy jsou Spicaté, u mladych
rostlin se staceji doleva, jejich barva poukazuje na podminky prostfedi, reaguje
pfedevSim na vyZivovy stav, klimatické podminky a aciditu plidy. Oves ma listova
ouSka obvykle velmi mala, nékdy zcela chybé&ji, oproti tomu je jazycek velmi
vyvinuty, vejéitého tvaru se zubatym okrajem, lysy (MOUDRY, 2003).

Stéblo dosahuje riizné vysky az do 1,6 m podle odridy, vyzivy a vldhy.
Stéblo je duté, je dé€leno kolénky na 4 — 8 clankii. Oves ma vyraznou apikalni
dominanci, tvofi mnoho odnoZi, obvykle 4 — 5, ackoli plodnych jich byva malo,
obvykle 1 — 2, koeficient produktivniho odnozeni je 1,2 (MOUDRY,
DVORACKOVA, 2012).

Kvétenstvim se oves vyrazné odliSuje od ostatnich druh@ obilovin, vytvari
latu. Lata je mohutnéj$i u nahych odrd ovsa. Typ laty jednotlivych odriid se déli na
rozlozeny a jednostranny, tvar laty je také odridovym znakem, miZe byt
jehlancovity, vzptimeny, stazeny nebo vejCity. Kveteni laty za¢ind, pokud je alespon
z 66% vymetand, v pfipadé chladnéjSiho obdobi pozdéji. Oves patii mezi rostliny
samospra$né s ¢aste¢nym cizosprasenim (DIVIS, 2010).

Lata se sklada z 3 — 6 presleni, jednotlivé klasky obsahuji 4 -10 kvitki u
nahych odrad, 2 — 4 kvitky u pluchatych odrid ovsa. Priméré 2 — 3 kvitky byvaji
plodné. Obdobi kvétu je 6 — 10 dni. Z prvniho kvétu vznikd obvykle nejvétsi zrno,
zrno druhého kvétu byva o néco mensi, vznikne-li zrno i z tretiho kvétu, byva velmi
slabé nebo zaschlé (MOUDRY, 1993).
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Obilka ovsa setého je u pluchatych odrid pevné obepnuta pluchou, pluchy
tvofi az 20 - 30% hmotnosti zrna. U nahych ovst je vice nez 90% obilek volnych
(BAAR et al., 1996).

Zrno mé délku az 15 mm, Sitku az 3 mm, barvy pluch se vyskytuji bila, zluta,
Seda, hnéda a erna, v Ceské republice prevazuje péstovani odriid s bilymi, Zlutymi,
méné Castéji s hnédymi a Cernymi pluchami. V ptipadé¢ ¢erného ovsa se v nékterych
rocnicich tmava barva vyskytuje 1 u zrna, toto obili byva odmitano pro potravinarské
vyuziti z diivodu negativniho vizualniho hodnoceni u zakaznika (DIVIS, 2010).

2.5. SLECHTENI OVSA

Slechténi je evoluéni proces cilené Fizeny &lovékem, ktery vede ke vzniku
novych odriid. Slechtitelsky proces zahrnuje novoslechténi, které vede ke vzniku
novych odrld, a Slechténi udrzovaci, které ma za ukol udrzet charakteristiku odrtdy,
jeji genotyp a zajistuje jeji rozmnozovani (GRAMAN, CURN, 1997).

2.5.1 Historie Slechténi

Prvni vysledky §lechténi ovsa na naSem uzemi pfinesl mezi léty 1880 — 1888
K. Rambousek, ktery wvyslechtil z dovezeného vzorku ze Severni Ameriky
»Rambouskiv oves* a zruského vzorku ,,Oves Zborovsky.“ Pozdé&ji K. Sommer
vyslechtil na Vysocin¢ v Herélci individudlnim vybérem z plivodni krajové odridy
oves ,Herdlecky ranny*“ a ,Herdlecky pozdni.“ V dobé prvni svétové valky
postupovalo $lechténi rychle kupfedu predevsim v oblasti zapadnich Cech na panstvi
hrabéte Zeedwitze, kde vznikla odrida ,,Doupovsky,” které se u nas nasledné po
mnoho let péstovala, pifevazné ve vysSich nadmotskych vyskach. Po prvni svétové
valce zacCind na Ceské Uzemi pronikat mnoho zahrani¢nich odrid, pfedevSim
z Némecka, napft. ,,Wirchentlandsky,” ,,Heineho nejvynosnéjsi,” ,,Petkusky zluty,*
,Beselertv I, I, IIL,“ a ,,Probstejnsky“ (LEKES, 1997).

Po druhé svétoveé valce doSlo na nasem Uzemi k upadku ve Slechténi ovsa,
predevsim z diivodi jeho sniZujici se spotieby a tim omezovani osevnich ploch ovsa.
Zestatiiuje se Slechténi a redukuje se pocet pracovist, kde se dochazi k novoslechténi
ovsa. Slechténi se zaméfuje na tvorbu odriid pro zelené krmeni, na zrno pro krmné a
potravinaiské vyuZiti.

Vychozim materidlem pro Slechténi dnesnich nahych ovsh byla stard ¢inska
bezdplucha odrida oznacovana jako ,,Chinese.“ Prvni vétsi uspéch ve Slechténi
novych odrid byl dosazen v Kanadé v poloviné dvacatého stoleti.

Na vySlechténi kvalitnich odrid nahé¢ho ovsa se vyznamné podilela
Slechtitelské stanice Krukanice, kde Dr. Karel Michal vytvofil soubor ¢inskych a
americkych odrid nahého ovsa, ktery doplnil Ing. Strandk o sbirku krajovych odrtd.
Vroce 1960 byla uznina odriida ,Krukanicky nahy,” vznikld zktizenim odrad
»Flamingstreu x ,,Kanadsky nahy* x ,,Liberty,* ale jeho rozsiteni branil fakt, Ze jeho
vynosy byly pomérn¢ malé. Az v roce 1988, po zvySeném z4jmu o nahy oves, se
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v Krukanicich podatilo vypéstovat vynikajici odridu ,,Adam,” na niz navazuje
mnoho dalsich, dosud péstovanych odrid. Slechtitelé manzelé Cervenkovi vyslechtili
odriidy ovsa, které mély celosvétovy Gspéch (LEKES, 1997).

Ve $lechtitelské &innosti po manzelich Cervenkovych pokraduji uspésng
manzelé Chourovi, ktefi se ovsu vénuji dosud.

2.5.2 Tvorba vychoziho materialu
Vychozi material pro §lechténi 1ze rozdélit do dvou kategorii:

e (QOdridy adaptované — jedna se o odrudy pfizpusobené danym péstitelskym
podminkam, pro které se nova odruda Slechti. V tomto pfipad¢ je cilem
Slechténi zvysit vynos, nebo zkombinovat vlastnosti rodi¢ovskych odrud.
Mezi odrudy adaptované lze zatadit i odridy z cizich zemi, které ale
pochazeji z podobnych péstitelskych podminek

e (Odridy neadaptované — odridy pochazejici =z odliSnych podminek
klimatickych, ¢i pudnich, pouzivané k ziskani nové vlastnosti, napf.
rezistence k chorobam. Za timto Gcelem lze pouzit i ptibuzné plané druhy,
Které jsou odolné chorobam, Skudcim, ¢i nepfiznivym podminkam prostiedi
(CHLOUPEK, 2000).

Rod Avena, tvoii polyploidni fadu 3n, 4n a 6n, Oves sety je hexaploidni druh (6n
=42), oves je rostlinou samosprasnou s ¢asteénym cizospraSenim (3 — 10%). Vhodny
vychozi material 1ze ziskat meziodriidovym a mezidruhovym kiiZenim a mutagenezi
(ROD et al., 1982).

2.5.3 Slechtitelské cile

Slechtitelsky cil spociva ve vyslechténi odrid s vysokym a stabilnim
vynosem zrna, s nizsi pluchatosti, s vysokym podilem lyzinu a bilkovin. Podstatné je
také omezeni vypadavani zrna béhem vymlatu, odolnost poléhani a odolnost proti
nemocem, hlavné rzi ovesné, travnimu padli a bzunce jecné. U ovsa péstovaného na
zelenou hmotu se klade diraz na vysoky vynos suSiny v mlécné zralosti, dalSim ze
Slechtickych cilt je dosahnout zlepSeni mezi pomérem objemu zrna, slamy a kotend
(ROD, et al.,1982).

Mezi dilezité cile patii zajisténi jakosti vynosu a celkovou vyrovnanost
porosti. Diraz se klade na vysoky obsah lyzinu, bilkovin a tuku. Podstatna je i
minimalizace vydrolu.

Odolnost proti poléhani je dalS$im cilem, je dana délkou stébla, jeho pevnosti
a silou kofenového systému. Problematickym faktorem je korelace mezi délkou
stébla a vynosem, je tedy nutné kiizit odriidy s kratkym stéblem s odridami s velkym
vynosem, piipadné tuto vazbu fesit mutaci (GRAMAN, CURN, 1997).
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V soucasné¢ dob¢, kvili zvySujici se wvariabilit¢ pocCasi a postupnému
oteplovani klimatu dochézi k problémiim ve vyvoji semen v matetské rostling, které
maji vliv na chemické slozeni, anatomii, fyziologické vlastnosti a skladovatelnost.
Slechténi by mélo postupovat smérem k vétsi odolnosti rostlin ke stresu zptisobenym
vyssimi teplotami a suchem a k vyvoji kvalitniho kotfenového systému v pribehu
kliceni, které odvrati moznost poruch rustu rostlin v po¢ate¢nich obdobich ristu a
timto poloZi zéklad pro zajisténi vysokého vynosu (BLAHA, HERMUTH, 2018).

2.5.3.1 Slechténi na produkéni schopnost

Slechténi je zaméfeno na zakladni prvky, které zajistuji tvorbu vynosu, oves
se vyznacuje mén¢ ucelnou distribuci susiny ve prospéch zrna, naproti tomu je
vynikajici distribuce zajisténa pro produkci nadzemni i podzemni biomasy. Toto je
tteba zohlednit pfi selekci, u ovsa plati, Ze obilky nejsou schopné piijmout vytvorené
asimilaty, které tedy ptechédzeji do slamy a kotfenli. Produkci ovsa lze podpofit
Slechténim na vysoky pocet obilek v lat¢ (CHLOUPEK, 2000).

Zakladnimi vynosovymi prvky, které se ovliviiuji §lechténim, jsou:

- pocet lat na plochu, odnozovaci schopnost je ¢aste¢né odriidovou vlastnosti,
ale vedlejsi odnoze se na vynosu podili z 10 — max. 40%, celkem se uplatiuji
1 — 2 plodné odnoze na rostlin¢

- pocet zrn v laté, je zdsadnim prvkem pro vynos zrna, rozhodujici je pocet
obilek v laté hlavniho stébla

- pocet obilek v klasku, pocet obilek v jednom klasku v laté se pohybuje od
jednoho do tfi, nejcastéji jsou klasky dvouzrnné, téch byva v jedné laté od 30
do 50, pocet obilek v laté¢ je pro vynos podstatnéjSi nez hmotnost zrna.
Pozornost je pii Slechténi vénovana nezddoucim jeviim jako je nepravé
dvouzrno, k zasychani klaski spodni c¢asti laty. Snahou Slechtiteld jsou
vyrovnané obilky v dvouzrnnych klascich.

- HTS (hmotnost tisice semen), udava hmotnost obilek, kterd je vyznamnym
odridovym znakem, obvykla HTS u ovsa je 20 — 40 g, lisi se podle velikosti
zrna, kterou caste¢né udava kolikacetné jsou klasky a jaky je celkovy pocet
zrn vlaté (pfi vySSim poctu zrn jsou zrna mald a nevyrovnana), podle
pluchatosti, celkové vyzivy rostliny a vlivu podminek pii dozravani (vléha,
teploty, slune¢ni svit). U vétSich zrn je vyss$i pomér endospermu k zarodku.
Z dalsiho Slechténi se odstranuji odriidy se sklony k tvorbé velikostné
nevyrovnanych a drobnych zrn (MOUDRY, 2003).
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2.5.3.2 Slechténi na délku vegetaéni doby

Klade se diiraz na Slechténi na ranost, pfedevSim pro ucely péstovani
V horskych oblastech kvili teplotnim podminkam a v suchych jiznich oblastech pro
zajisténi dostatku vlahy v prabehu vegetace.

Fotoperiodicky rezim ovliviiuje délku vegetacni doby, kterd se Slechti podle
oblasti, do kterych je dana odriida ovsa urCena. Délka vegeta¢ni doby ovsa je
v rozmezi 70 — 120 dni. Krat$i vegetacni doba a tim rychlejsi vyvoj zajistuji vyssi
vynos, jelikoz se predchazi zastoupeni hluchych lat kvili nedostatku vlahy.

Rané odriidy ovsa jsou obvykle také odoInégjsi viici chorobam a bzunce jecné.

Pti Slechténi na ranost se dobie uplatiiuji odrady, které pochézeji ze
severskych oblasti, pfedevsim Skandinavie (CHLOUPEK, 2000).

2.5.3.3 Slechténi na morfologii lat a zrn

Dulezitou soucasti Slechtitelské prace je ovliviiovani celkového utvareni laty,
kdy se vénuje pozornost jeji velikosti a tvaru. Dédi€nym znakem je postaveni a
bocnich vétveni laty, vzdalenost vétveni od sebe, vyska jednotlivych pieslend, jejich
pocet a celkova pevnost laty.

Dlouh¢ vétve jsou nezadouci, pfi siln€jSim vétru ¢i desti mize dochazet
k vypadavani zrn z klaskt. Pfi mechanizované sklizni dochazi k zaplétani vétvi do
sebe a naslednému vypadavani zrna a zbytecnym skliziovym ztratam.

Nezadouci vlastnosti je osinatost pluch. U nahych odrid ovsa je snaha o
omezeni chlopkatosti, ktera je nepfijemna piedevsim pro obsluhu, kterd zrno dale
zpracovava, chlupy drazdi kizi a o¢i (ROD et al., 1982).

2.5.3.4 Slechténi na odolnost k chorobam a $kadctim

Velmi dilezitou vlastnosti, kterou je tifeba podporovat je odolnost
k chorobam, u ovsa jsou nejvice sledované

a) Choroby virové
- virova zluta zakrslost obilnin
- virova zakrslost obilnin
Rostliny a potomstva ndchylné k napadeni timto virem se z dalSiho
Slechténi vytazuji.

b) Choroby houbové
- snét prasna zpusobena houbou Ustilago avenae
- snét ovesna (Ustilago leavis)
- padli travni (Erysiphe graminis)
- rez ovesna (Puccinia coronifera)
- rez ¢erna (Puccinia grasminis)
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Prasnéd snét’ a ovesnd rez se vyskytuje u vice odrad ovsa, obvykle jsou
odolng¢;jsi rostliny, které maji ptivod odvozeny z Avena byzantina a Avena
sterilis. Ve Slechténi se uplatiiuje odolnost horizontalni i specificka.
V rezistentnim Slechténi se vyuziva konvergentni Slechténi s liniemi
odolnymi danym chorobam k vyslechténi viceliniovych odrad, nebo
kfizeni zpétné, ¢i mutageneze. Odrudy vyslechténé k odolnosti vykazuji
vynos zvyseny o 10% (GRAMAN, CURN, 1997).

¢) Skadci
- Bzunka je¢na (Oscinella frit)
- MsSice sttemchova (Rhopalosiphum padi)
- Kyjatka osenni (Sitobion avenae)
- Kiisek polni (Psammotettix alienus) (eAgri, 2018).

2.5.3.5 Slechténi na jakost

Jakost je souhrn komplexnich znak( a vlastnosti, které maji uspokojovat
potieby spotiebitelll, vSechny charakteristiky nelze posuzovat, hodnoti se tedy pouze
vlastnosti, které Ize objektivné métit (PETR, 2001)

Pfi Slechténi ovsa na jakost se sleduji jednotlivé parametry slozeni zrna
s ohledem na jeho vyuZiti v potravinafstvi, krmivafstvi ¢i kosmetice. Oves dosahuje
vysokych nutricnich hodnot, ma vyznamné dietetické U¢inky. Pro ucely
potravinatské je vyhodnéjsi forma ovsa naha, pluchaté odridy se musi zbavit plev
pred dalsi ipravou (MOUDRY, 2003).

Velmi sledovanou hodnotou je objemova hmotnost, kterou je ale obtizné
zvysit. Pozadovana minimalni hodnota je dle CSN 4611007-7 530 g*I™ pro oves
pluchaty, pro nahy oves 650 g*I™, rozdil je dan absenci pluch u nahého ovsa.

CERMAK a MOUDRY (1995) povazuji objemovou hmotnost za vysledek
pusobeni faktort na geneticky zéklad ovsa.

Z vnitinich znaki je dilezity obsah bilkovin, ktery je odriidovym znakem, ale
je silné ovlivnitelny 1 klimatickymi a vyZivovymi podminkami. Vyssi obsah bilkovin
vykazuji Zlutozrnné odriidy. Embryo obsahuje 20 — 40% bilkovin, obalova ¢ast zrna
24 — 32 % a skrobnaty endosperm 9 — 17% bilkovin. Bilkoviny obsazené v ovsu jsou
velmi vysoké kvality (WRIGLEY et. al., 2004). Zrno ma obsah do 7 % tuku, ktery
se sklada z vétsiho podilu kyseliny linolové a menSiho podilu kyseliny kyseliny
linolenové, ktera je nezadouci, zptisobuje zluknuti zrna (MOUDRY, 2003).
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2.6 MNOZENI OVSA

Vyslednym produktem reprodukce rostlin v zeméd¢lstvi je osivo, oves se
rozmnozuje generativné, coz piedstavuje pohlavni rozmnozovéani zaloZené na
kveteni, opyleni a tvorbé semen. Ta se po uzrani sklidi a naslednymi Upravami
vyuzivaji jako osivo (HOUBA, HOSNEDL, 2002).

Semenaistvi je nedilnou soucasti Slechtitelské prace a muze ovlivnit
uspésnost registrovanych odriid. Kvalitou osiva jsou pifimo ovlivnény vysledky
Slechténi, registrace odriid i bézné péstitelské praxe.

Oves sety je z hlediska agrotechniky nenaro¢né rostlina, a to i v pfipade
semenarskych porostli, pfesto pravé u této plodiny je problém s kvalitnim osivem.
Diavodem je mald obména certifikovaného osiva, protoze 80% ploch ovsa v CR je
setd farmarskym osivem, které vétSinou neni moteno.

Zakladem pro vyrobu kvalitniho osiva kvalitné zalozeny a vedeny porost,
dalezité je vcasné seti, aby oves mohl vyuzit jarni vlahu, pro vytvofeni dostatku
odnoZi a tim vyrovnaného, dobie zapojené¢ho porostu. Optimalni vysevek by mél byt
v rozsahu 450 — 550 kli¢ivych semen na m?, viz Tab. 4, hnojeni dusikem postaduje
v davee 70 kg*ha®, aplikace morforegulati a fungicidii se nejevi jako efektivni.
Sklizent musi byt provedend ve spravném terminu, podle zralosti zrna. Po sklizni je
nutné zrno ovsa ihned oSetfit, pfedev§im dosusit, obzvlaste¢ dilezité je to u ovsa
nahého, kdy pfi vlhkosti nad 13% dojde snadno k zapaieni zrna a k rychlé ztraté
klic¢ivosti (CAPEK, HORCICKA, 2011).

Tab. 3: Vliv vysevku ovsa na vynos a kvalitu zrna, pokus z let 1980 — 1988 (TICHY
etal., 1992)

Vysevek (MKS * ha™) Vynos (t*ha™) Hmotnost tisice zrn
(9)
35 497 374
4,5 5,27 36,8
55 5,30 36,8

2.6.1 Zpiisoby rozmnoZovani

Osivo je vyslednym produktem rozmnozovani, obvykle se uplatiiuje klasicky
zplisob rozmnozovani pomoci semen — generativni, ale je mozné pouzit také moderni
biotechnologické postupy, kdy k rozmnozovani dochazi v umélych podminkach
napft. tkdnovymi kulturami technologii in vitro (HOUBA, HOSNEDL, 2002).

Oves se fadi mezi rostliny samosprasné s ¢aste€nym cizospraSenim. Plodiny
samospras$né se opyluji vlastnim pylem, cizosprasné rostliny potiebuji k opyleni pyl
cizi rostliny stejného botanického druhu. (DIVIS, 2010).
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2.6.2 Legislativni podminky rozmnoZovani

Vyrobou a zpracovanim osiva ovsa se miize zabyvat v CR kazdy, kdo splni
legislativni podminky dané zakonem. Kontrolni a dozorové ¢innosti v oblasti 0siv
provadi Ustfedni kontrolni a zkuSebni ustav zemédélsky, ktery je ziizen
Ministerstvem zemé&délstvi CR jako specializovany organ statni spravy (HOUBA,
HOSNEDL, 2002).

Rozdilné jsou podminky pro mnozeni v piipadé farmarského osiva, jiz
certifikovaného rozmnozovaciho materidlu, nebo mnozeni materidlu pfedstupnd, ¢i
zakladniho rozmnozovaciho materialu.

Osiva se vyrabi podle platnych pravnich norem:

- zdkon €. 316/2006 Sb. - plné znéni zdkona ¢. 219/2003 Sb., o uvadéni
do obchu osiva a sadby péstovanych rostlin a o zméné nékterych
zékont (zakon o obéhu osiva a sadby)

- vyhlaSka €. 384/2006 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o uvadéni
osiva a sadby péstovanych rostlin do obéhu

- vyhla8ka ¢. 206/2004 Sb., kterou se stanovi poZadavky na odbér
vzorki, postupy a metody zkouSeni osiva a sadby

- zakon ¢. 408/2000 Sb., o ochran¢ prav k odridam rostlin, kterym se
upravuji prava a povinnosti k odridam rostlin (¢AGRI, 2018)

2.6.3 Postup pri vyrobé certifikovaného osiva

Za ucelem vyroby certifikovaného osiva ze zékladnich osiv maji $lechtitelské,
resp. semenaiské stanice mnozitelské smlouvy se zemédélskymi subjekty — podniky,
které jsou schopny zabezpecit vyrobu kvalitnich osiv.

Semenaiské firmy na zakladé svych potfeb vypracuji plan mnozeni na
nasledujici péstebni obdobi, zvoli vhodné péstebni plochy pro dané plodiny, jejich
rozsah atd. a uzaviou mnoZitelské smlouvy s vybranymi zeméd€lskymi podniky,
které¢ budou mnozeni zajist'ovat.

Po odsouhlaseni smlouvy, ze které plynou zévazky a povinnosti obéma
stranam, se zaseje dodané osivo vysSich generaci a nésleduje piihlaSeni porosti do
uznavaciho tizeni UKZUZ. V uznavacim fizeni je povinna v piislu§ném terminu
jedna piehlidka porostu inspektorem UKZUZ, kdy je zaznamenan a ohodnocen stav
porostu).
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Nasledné¢ je pti splnéni vSech pozadavkl vydan Uznavaci list mnozitelského
porostu. Z mnozitelského porostu jiz mohou byt vyrabéna certifikovana osiva.

Po sklizni mnoZitelskych porostil je osivo navezeno na CSO (&istici stanice
osiv), kde pfi €isténi jsou z tzv. vybéhl odebirany vzorky pro laboratot. Na zakladé
stavu vzorkii — mnozstvi plevelt, zlomki, necistot apod., se pro piipadné dalsi ¢isténi
Cistici stroje vhodné setidi nebo doplni dal§imi.

Poté, co osivo v laboratofi CSO dosahne stanovenych hodnot, je naplnéno do
oballi, opatfeno ufedni ndvéskou a pfipraveno k odebrani ufednich vzorkl
inspektorem UKZUZ, po usp&ném ukonéeni ufedniho rozboru je vystaven Uznéavaci
list certifikovaného osiva, bez kterého nelze osivo uvadét do obéhu (HOUBA, 1997).

2.7 TVORBA VYNOSU OVSA

Vynos zrna je vysledkem plisobeni mnoha riznych faktorti a reakci rostliny a
jejiho genotypu na tyto podminky (MOUDRY, 2003).

Zakladem rostlinné produkce je fotosyntetickd asimilace, pfi které se méni
slune¢ni zafeni na energii chemické organické vazby, na jejimz zdklad¢ vznika
biomasa (DIVIS, 2010). Pro maximélni vyuZiti sluneéniho zafeni je podstatna
velikost asimilacéni plochy, velmi dilezité je dbat na spravnou hustotu porostu,
piehoustly porost zpisobuje rostlinam stradani pro nedostatek vody, zivin a svétla, je
zde vétsi riziko napadeni rostlin chorobami. Ptili$ fidky porost zplisobuje ztraty vody
1 slune¢niho zafeni, jehoz cast dopada na povrch plidy. Hlavnim pifedpokladem
vyuziti asimila¢ni schopnosti rostlin je vhodnd hustota a rozmisténi rostlin na
jednotce plochy.

Pro ziskani vysokého vynosu musi byt v souladu faktory, které urcuji
a) velikost asimila¢niho aparatu a délku jeho aktivni ¢innosti

b) vykonnost asimila¢niho aparatu (rychlost fotosyntézy)

C) rychlost transportu a rozdélovani asimilatti mezi organy rostliny

d) pocet a velikost obilek a jejich aktivitu v akumulaci asimilath
(PETR et al., 1980)

2.7.1 Biologicky vynos

Jedna se o vynos veskeré nadzemni i podzemni biomasy péstovanych rostlin.
Je vyjadfovana jako hmotnost veSkeré vzniklé hmoty rostlin v suSiné na jednotce
plochy. Pro dosazeni vysokého vynosu zrna je velmi dulezity rozvoj kofenového
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systému, dostate¢na velikost asimilac¢ni plochy rostlin a schopnost vyuziti asimilatd,
které podmifiuji nartst susiny v obdobi generativniho rastu (DIVIS, 2010).

Velikost biologického vynosu je zavisld na schopnosti rostlin asimilovat slune¢ni
zéafeni a vyuzit pro tvorbu biomasy, na schopnosti rostlin pfijimat a distribuovat
ziviny do svych organt. Nemaly vliv maji klimatické podminky a vhodnost
aplikované agrotechniky (PETR et al., 1980), WELCH (1995) za biologicky vynos
povazuje hospodaisky vynos a poskliziiové zbytky.

Velikost asimila¢ni plochy je dana veli¢inou LAI (leaf area index), ktera
udava plochu asimilaénich organti rostlin (m?) z porostu na 1 m? plochy pudy.

vvvvvv

v

vynos zrna, nejvyznamnéjsi ulohu zde zastava praporcovy list a horni ¢ast rostliny.
VéEtsi vyznam, ve vztahu k vyssi biologické produkci je ptipisovan fotosyntetickému
potencialu integralni listové plochy LAD (leaf area duration), ktery zahrnuje
celkovou velikost, rychlost a délku trvani aktivni ¢innosti listového povrchu v dobé
tvorby generativnich organt, tedy od metani do plné zralosti (PETR et al., 1980).
BLOETHE et al. (1977) zjistila, ze LAI a LAD jsou ve vzajemné interakci schopny
zvySovat vynosovou schopnost ovsa, vyslechténim odrid se zvétSenou listovou
plochou a zpomalenim starnuti by mély kultivary produkovat vice asimilétti a ukladat
je do vétsich zrn.

2.7.2 Teoreticky vynos

Teoreticky vynos ovsa je tvofen vynosem zrna, jez je vytvaien vynosovymi
prvky:

- Poget plodnych odnozi - pocet lat L (ks*m™)
- Pocet zrn v laté Z (ks)
- Hmotnosti tisice zrn - HTZ (Q)

Vypocet hospodarského vynosu je udavéan vztahem

Vr=LxZxHTZ /100 000 (DIVIS, 2010).

2.7.3 Hektarovy vynos

Hospodaisky vynos je definovan jako Cisty vynos zrna z 1 ha zemédélské
pudy, jednd se o vynos zrna po odecteni ztrat v prabehu sklizné, které Citaji ztraty
zpusobené technickymi omezenimi kombajnu, samovolnym uvolnénim zrna z laty a
ptipadné dalsi ztraty, ke kterym v pribéhu sklizné vzdy dochazi (WELCH, 1995).
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2.8 Choroby ovsa

Choroby rostlin jsou vyznamnou pfi¢inou snizeni vynosu i znehodnoceni
kvality sklizenych plodin. Oves je plodinou, které choroby obvykle nezpusobuji
velké ztraty na vynosech. Houbové choroby nepiedstavuji vyrazné nebezpedi,
spravnou agrotechnikou Ize jejich vyskyt omezit. Vyskytuji se také virové choroby,
jejichz prenaSeCem je savy hmyz a dnes jiz vzacnéjsi fyziologické choroby
zptisobené nedostateénou vyzivou rostlin (MOUDRY, 1993).

2.8.1 Houbové choroby

Dobry zdravotni stav ovsa a jeho schopnost odolavat houbovym chorobam
patii mezi agronomické prednosti ovsa, dle hodnoceni UKZUZ doporuéenych odrid
ovsa z roku 2016, je oves v odolnosti ke rzivym chorobam hodnocen v rozpéti 7 — 8
(9 = rezistence). Z listovych chorob se v CR nejvyznamngji vyskytuje rez ovesna
(Puccinia coronata), listové skvrnitosti majici vice pavodcu, padli ovesné (Blumeria
graminis) a méné &erna rzivost trav (Puccinai graminis). Udaje VURV Ruzyné
(Vyzkumny ustav rostlinné vyroby Ruzyné) uvadi jako nejodolnéjsi odridy ke rzi
ovesné Kertag, Korok, Ozon, Raven a Sagar, SS Selgen Krukanice oznaluje za
nejodolngjsi ke rzi ovesné odridu Vok. Z nahych odrid jsou povazovany za velmi
odolné ke rzi ovesné odridy Tibor, Otakar, Saul, k hnédé skvrnitosti byla jako
nejodolngj$i zaznamenana odrida Kamil, ktery je spolu s odridou Patrik také
nejodolngjsi k padli ovsa (BARTOS, HANZALOVA, 2017).

Rez ovesnd (Puccinia coronata) — patii mezi nejrozsirenéj$i houbové choroby ovsa,
obCasné epidemie této choroby se vyskytuji v celém svété, kdy miize dojit k 10 —
40% ztratdm. Oranzové az ¢ervenohnédé kupky spor o velikosti az Smm, ovalného
tvaru, se vyskytuji na listech, v pozd¢jsi fadzi mohou okraje skvrn cernat.
Poskozovani listd, predevsim praporcového, vede k porucham fotosyntézy a omezuje
ptisun asimilatt do vyvijejiciho se zrna. U rostlin je hiife vyvinutd kofenova soustava
a dochazi ke snizovani tolerance vii¢i suchu (SIMONS, 1970).

Rez ovesna se $ifi z vydrolového ovsa a hostitelskymi rostlinami, kterymi jsou oves
hluchy a vytrvalé druhy trav. V porostech se vyskytuje pfedevSim po metani.
Ochranou je vhodna agrotechnika a péstovani odolnych odriid (m.agro.basf.cz, 2018)

Padli ovsa (Blumeria graminis) — vytvafi na napadenych listech drobné bilé
skvrnky, které se rozrustaji béhem néckolika dni do velkych bilych az belosedych
skvrn. Plivodce onemocnéni prezimuje na hostitelskych rostlinach ve formé¢ mycelia,
nasledn¢ pi1 vhodném pocasi se choroba §ifi prostiednictvim konidii vzduchem,
teplotni optimum je 20°C, bez intenzivnich srazek nebo sluneéniho svitu, ktery rist
patogenu zastavuji.
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Hnéda skvrnitost ovsa (Pyrenophora avenae) — malé chloratické skvrnky, které
postupné ziskavaji hnédou az rezavou barvu. Na nekrézach se vytvareji konidie.
Zdrojem infekce jsou poskliziiové zbytky a napadené osivo. Rist tohoto mycelia
zacina pfii niz$ich teplotach, napadeni je patrné i ¢asné na jafe. Vhodnym opatfenim
je pouzivani certifikovaného osiva a moteni (eAgri, 2017).

Cernd rzivost trav (Puccinia graminis) — rezavé hnédé podlouhlé kupky spor
vyskytujici se v obdobi nalévani zrna, objevuji se na listovych pochvach a stéblech,
v misté kupek se pokozka rostlin odchlipuje. Kupky spor vytvaii cervenohnédé
skvrny ovalného az podlouhlého tvaru, vétsi nez u rzi ovesné, mohou se vyskytovat
na rubové i licové strané¢ listu (WALLWORK, 1992). Patogen piezimuje na
poskliziiovych zbytcich, které infikuji mezihostitele a nasledné na ném vznikaji
aeciospory, které napadaji péstovanou plodinu.

Preventivnim opatfenim je péstovani rezistentnich odriild a vhodné stiidani plodin
(eAgri, 2017).

Z dalsich houbovych chorob Ize jmenovat cernani kofeni a baze stébel
(Gaeumannomyces graminis), kdy je oves napadan pouze varietou G. Graminis var.
avenae, prasnou snét ovsa (Ustilago avenae), septoriovou skvrnitost
(Mycosphareerella graminocola), tmavohnédou skvrnitost (Ramularia collo cygni),
nebo vietenovitou hnédou skvrnitost (Cochliobolus sativus).

2.8.2 Virové choroby
Puvodcem virovych onemocnéni ovsa v CR jsou dva hlavni zastupci:

Barley yellow dwarf virus (BYDV), ktery zpisobuje virovou Zlutou zakrslost
obilnin, pifenasecem choroby jsou hlavné msice sttemchova (Rhopalosiphum padi) a
kyjatka osenni (Sitobion avenae). Ptiznaky napadeni u jarnich obilnin jsou méné
napadné nez u ozimych plodin, rostliny zloutnou, maji zpomaleny rist, nedostatecné
metaji, mize se vyskytovat sterilita. = (PROKINOVA, 2014). Zakrslost je
doprovazena deformacemi listl a listovych Cepeli, listy ovsa se staceji do rulicek.
V pokro¢ilejsim stadiu choroby se mtize objevovat nekroza cévnich svazki a redukce
kotenového systému. (CACA et al., 1981).

Wheat dwarf virus (WDV), zpisobuje virovou zakrslost obilnin.
PrenaseCem této choroby je kiisek polni (Psammotettix alienus). Pfiznaky jsou
zaménitelné s BYDW, hlavnim znakem je zloutnuti listd a zakrslost rostlin,
zpiisobend omezenim dlouzivého ristu pfi sloupkovani. Nedochéazi k napfimovani a
prodluZzovéani odnozi. Listy mohou byt deformovany, prohnuty, nebo od Spicek
ztloustlé. WALKEY (1991).
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Infekci kiisek pfenasi sanim napadené rostliny a naslednym pfesunem a satim
rostlin zdravych, které takto infikuje. Virus neni pienosny vajickem na potomstvo,
ani osivem ¢i mechanicky (eAgri, 2018).

Ztraty na vynosech jsou zavislé na ristové fazi rostlin v dobé infikovani. Cim

vvvvvv

rostliny jiz nelze 1é¢it (ORDON et al., 2013).

Oba viry piezivaji predev§im na obilnich zbytcich a na plané rostoucich
druzich trav, virus pfenasi savy hmyz (Prokinova, 2014). Jedinym zplsobem, jak
minimalizovat dopad téchto viri na vynosy obilnin, je péstovat rezistentni odrady
(Ordon et al., 2013). WALKEY (1991).

RABENSTEIN a HUSS (2013) uvadéji jako dalSiho ptivodce virového
onemocnéni ovsa vyskytujiciho se v Evropé virus nekrotické mozaiky ovsa ONMV
(Oat necrosis mottle virus), v sousednim Némecku byl zaznamenan v roce 2002.
ONVM napadé oves a jiné druhy rodu Avena a né€které druhy trav. Infekce zacina
chlorotickymi ¢arkami na vzchazejicich listech, které se s vyvojem listi méni na
nepravidelné¢ svétle a tmavé zelené skvrny, které nésledné pirechazeji v nekrozy.
Intenzita nekroz se zvétSuje se zvysujici se teplotou. Virus se pravdépodobné
roz§ifuje Castmi infikovanych rostlin na zeméd€lskych strojich a poskliziovymi

zbytky.

Dalsimi virovymi chorobami ovsa jsou OtSoSpV (Oat Soil-Borne Stripe
Virus), ktery napada ozimy je¢men, jeho vyskyt byl v Evropé hlasen ve Francii a
Velké Britanii. Dale byl popsan OPRV (Oat pseudo-rosette virus), ktery se vyskytuje
pievazné na Sibifi a v Japonsku (SUTIC et al., 1999).

3. CIL PRACE

Cilem préce bylo posoudit odriidovou odolnost ovsa z hlediska tvorby vynosu
a odolnosti k chorobam u vybraného spektra pluchatych a nahych genotypt ovsa.

Byly sledovany zakladni vynosotvorné prvky a odolnost k chorobam, po
sklizni byly vyhodnoceny zakladni vynosové prvky, dale byla posouzena objemova
hmotnost, podil pfedniho zrna a podil pevnych pluch u nahého ovsa.

4. METODIKA

Pokus probihal vroce 2017 na pozemcich Slechtitelské stanice Selgen
Krukanice v okrese Plzen — Sever. Pro pokus bylo vybrano po dvaceti genotypech
pluchatého a dvaceti genotypech nahého ovsa vzdy ve tiech opakovanich. Oba druhy
ovsa byly zastoupeny jednak tfemi kontrolnimi, jiz provéfenymi, odriidami a dale
sedmndcti genotypy novoslechténi.
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Po zaseti byl na vSech opakovanich zjistén pocet vzeslych rostlin na metru
¢tvereénim, ve fazi odnozovani se zjistil pocet odnozi. Pted sklizni byl zjistén pocet
lat na metru CtvereCnim a nasledné byl vypocitan koeficient produktivniho
odnozovani. Byly odebrany vzorky lat pro zji§téni poétu zrn v latach. Po slizni byl
zjistén celkovy vynos, ktery byl porovnén s teoretickym vynosem. Poté se zjiStovaly
kvalitativni parametry zrna — hmotnost tisice zrn, objemova hmotnost, podil predniho
Zrna a u nahych odriid ovsa podil pevnych pluch. Ziskané¢ hodnoty byly nasledné
zpracovany a vyhodnoceny v programu Microsoft Excel.

4.1 ZaloZeni pokusu

4.1.1 Stanovisté pokusu

Pokusné parcelky ovsa byly zasety na poli 0301/20 v KU Krukanice o vyméfe 83,56
ha. Na poli bylo celkem cca 800 pokusnych parcelek, pro ucely této prace bylo
vyuzito 120 parcelek. Zbyla plocha pole byla zaseta obsevy.

KU Krukanice se nachazi v Plzefiském kraji, okresu Plzeni — Sever, lezi v nadmotské
vySce 470 m.n.m. v lepsi bramboraiské vyrobni oblasti. Klimaticky region je mirné
teply. Prevazujici ptidni druh je piscito — hlinity.

4.1.2 Pouzité odrudy a novoslechténi

Pokusné parcelky byly osety genotypy novoslechténi, pouzité kombinace jsou
tajné, Slechtitelé si nepteji je zverejnit.

Kombinace pluchatého ovsa jsou tvofeny odridami Atego, Auron, Azur, Bug,
Canyon, Dalimil, Dominik, Event, Expander, Explorer, Florian, Gregor, Jumbo,
Korok, Leo, Master, Neklan, Obelisk, Ozon, Pogon, Revizor, a Typhon.

Kombinace nahého ovsa jsou tvofené odradami Abel, Adam, Auron,
Avenuda, Dragon, Explorer, Izak, Kamil, Master, Oliver, Vok a Wiesel.

4.1.3 Charakteristika kontrolnich odrud
4.1.3.1 Pluchaty oves
o Atego

Jedna o stfedné ranou odrlidu, s nizkymi rostlinami stfedn€ odolnymi
K poléhani. Zrno je malé, barva pluch zluta, nizsi pluchatost. Riziko nizs§iho
vynosu zrna a ¢istych obilek.

Pivod: Gramena x Auron
Udrzovatel: SELGEN, a.s.
Registrace: 2002
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e Ozon

Polopozdni odrida se stfedné vysokymi rostlinami, stiedné az méné
odolné k poléhani. Zmo stfedné velké az velké, barva pluch zlutd, stiedni
pluchatost. Nema vyraznéjsi péstitelska rizika.

Pivod: Typhon x Atego

Udrzovatel: NORSAAT Saatzucht GmbH, Némecko
Zastupce v CR: SAATEN UNION CZ, s.r.o.
Registrace: 2014

e Poseidon

Polopozdni odrida, rostliny nizké az stfedné vysoké, stiedné odolné
poléhani, Zrno velké, barva pluch Zlutd, nizkd pluchatost. Vysoky vynos zrna a
Cistych obilek. Nema vyraznéjsi péstitelska rizika.

Puvod: Pogon x Flamingsprofi

Udrzovatel: NORSAAT Saatzucht GmbH, Némecko
Zastupce v CR: SAATEN UNION CZ, s.r.0.
Registrace: 2013 (Dvotackova, 2018)

4.1.3.2 Nahy oves
o Kamil

Stfedné¢ rand odrada, rostliny stfedné vysoké, stfedni odolnost proti
poléhani. Vysoky obsah tuku, nemé vyrazné péstitelska rizika.

Puvod: Izak x (10029Cn x KR9478)
Udrzovatel: SELGEN, a.s.
Registrace: 2012

e Oliver

Polopozdni odrtda, rostliny stfedné vysoké, mensi odolnost poléhani.
Vysoky vynos zrna, nema vyrazna péstitelska rizika.

Puvod: (vL8250 x D 16/84) x (Jumbo x KR 90 — 40)
Udrzovatel: SELGEN, a.s.
Registrace: 2012
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e Patrik

Stfedné rana odrtida, méné odolna k poléhani, vysoky vynos zrna, nizky

podil pevnych pluch. Nema vyrazna péstitelska rizika.

Pivod: Avenuda x (Azur x Master)
Udrzovatel: SELGEN, a.s.

Registrace: 2015 (HORAKOVA etal., 2015)

Tab. 4: Seznam genotypt pouzitych v pokusu

y Pluchaty oves Nahy oves
Cislo
genotypu Genotyp - oznaceni Genotyp - oznaceni

1 SG - K 16350 SG - K6027
2 SG - K 15674 SG — K6030
3 SG - K 16370 SG — K6044
4 SG - K 16375 SG — K6045
5 SG - K 15725 Patrik

6 Atego SG - K6063
7 SG - K 16408 SG - K6074
8 SG - K 16410 SG - K6077
9 SG-K 16368 SG — K6089
10 SG - K 16469 SG — K6093
11 Ozon SG — K6094
12 SG - K 16658 Kamil

13 SG - K 16495 SG - K6097
14 SG - K 16523 SG - K6102
15 SG - K 16525 SG - K6104
16 Poseidon SG - K6107
17 SG - K 16558 SG - K6108
18 SG - K 16562 SG - K6114
19 SG - K 16599 Oliver

20 SG - K 16608 SG - K6122
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4.1.4 Charakteristika ro¢niku

V tabulce jsou uvedeny tzemni teploty a srazky v ro¢niku 2017, a udaje
dlouhodobého priméru. Data byla naméfena meteostanici Slechtitelské stanice
Selgen Krukanice.

Tab. 5: Uzemni teploty a srazky 2017 (Udaje Slechtitelské stanice Krukanice)

Srazky (mm) Teplota (°C)
Dlouhodoby Dlouhodoby
Mésic Dekada 2017 pramér 2017 pramér
1 14,8 10,5 -5,1 -2,1
Leden 2 9,2 9,3 -4,8 -2,7
3 2,4 10,7 -7 -1,9
1 2,8 10,3 -0,8 -1,4
, 2 6,4 9,5 0,9 -1,2
Unor
3 6,0 7,1 4,8 -0,3
1 14,6 8,7 4,6 1,0
. 2 15,8 11,3 55 2,7
Bfezen
3 6,2 11,9 7,8 4,3
1 16,2 9,6 10,0 6,1
Duben 2 11,6 11,6 5,3 6,9
3 20,4 13,1 55 91
1 25,4 15,0 9,3 11,0
. 2 16,2 17,9 15,1 12,4
Kvéten
3 0,0 21,0 17,1 13,3
1 11,2 21,3 16,3 14,8
x 2 0,0 20,7 18,9 15,3
Cerven
3 40,6 19,3 19,2 16,2
1 19,2 21,9 19,4 16,7
. 2 34,8 21,2 17,7 17,1
Cervenec
3 6,6 23,0 17,4 17,5

4.2 Realizace pokusu
4.2.1 Priprava pred setim

Na pozemku pro zakladani pokusti s ovsem byla jako pfedplodina fepka ozima, po
sklizni byl povrch pole upraven disky Lemken Rubin 90 a nasledné bylo pole zorano.
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Na jarfe pred setim se pole znovu zpracovalo disky, dne 23. 3. 2017 bylo aplikovano
hnojivo NPK (16:16:16) v davce 200 kg/ha a povrch pole byl upraven smykem.

4.2.2 Seti

Seti probihalo na piedem vymétenych parcelkach, jejichz plocha byla 10 m?, které
mély Sitku 1,25 m a délku 8m. Seti bylo realizovano bezezbytkovym secim strojem
HEGE 75 s dvanacti botkami a Sitkou fadku 9,5 cm. Vysevek byl stanoven na
standardnich 200 kg/ha, coz odpovidd 5 milionim kli¢ivych semen. Po pfepoctu na
parcelku se jednalo o vysevek 200 g a 500 ks zrna.

Osivo bylo ptipravené z vysledkt pokusii predchoziho roku, u nahych i1 pluchatych
genotypt byly vzdy sety tfi kontrolni odriidy ve tfech opakovanich.

Vzhledem Kk velkému mnozstvi setych pokusnych parcelek byl oves pluchaty sety 3.
4.2017 a oves nahy 8. 4. 2017

4.2.3 Agrotechnicka opatieni

K ochrané porostli pokusnych parcelek byl postemergentné aplikovan herbicidni
postiik ve slozeni ptipravka Glean 75 PX v davce 7g/ha, Dicopur M750 v davce 1 1
/ha a Starane 250 EC v davce 0,7 I/ha. Ptipravky byly aplikovany v mnozstvi vody
200 I/ha taZzenym postiikovacem v agregaci s traktorem Zetor 7211. Postiik byl
aplikovan dne 16. 5. 2017.

4.2 .4 Sklizen porosti

Sklizenn porostli probihala za pomoci maloparcelkové sklizeci mlaticky
Wintersteiger. Z kazdé parcelky bylo veskeré zrno nasypano do pytle, oznaceno a
nasledné pfevezeno do Slechtitelské stanice, kde bylo zvazeno, a nésledovaly dalsi
rozbory.

Parcelky s pluchatym ovSem byly sklizeny 3. 8. 2018, nahy oves byl sklizen
8. 8.2018.

4.3 Hodnoceni v prubéhu vegetace a sklizné

V pribchu vegetace byly sledovany zékladni vynosotvorné prvky. Po vzejiti
zasetych parcelek byl spocten pocet rostlin na m?, pocet odnozi a lat na m?, byla
zméfena vySka porostu na jednotlivych parcelkach a sledovan vyskyt chorob. Pred
sklizni byly z kazdé parcelky odebrany vzorky lat pro jejich rozbor.

Po sklizni byl zjistén vynos zrna, hmotnost tisice zrn, objemova hmotnost a
podil pfedniho zrna. U nahého ovsa bylo déle sledovano zastoupeni pluchatého zrna
ve vzorku.
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4.3.1 Pocet vzeSlych rostlin

Pocet vzeslych rostlin byl zjistovan po uplném vzejiti vSech porosti, pocitani
probihalo od 18. 4. do 24. 4. 2017. K odpoétu byl pouzit dievény ramecek o
vnitinich rozmérech 100 x 50 cm, tedy s vnitinim pramérem 0,5 m®. Zjisténé pocty
rostlin byly nésledné vyndsobeny dvéma.

Zjistovani poctu rostlin bylo provadéno vzdy na kazdé parcelce dvakrat,
s rameckem polozenym Sikmo k zasetym fadkam. Ramecek se pokladal ptiblizné dle
Obr. 1.

Obr. 1: Planek parcelky a pokladani ramecku pii méteni
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4.3.2 Pocet odnozi

Pocet odnoZzi byl zjistovan stejnym zpiisobem jako pocet vzeslych rostlin,
odpocet probihal ve dnech 24. 5. — 30. 5. 2018.

4.3.3 Pocet lat

Laty byly pocitany opét vyse uvedenym zpiisobem dle Obr. 1. Pocet lat byl
zjistovan ve dnech 10. — 16. 7. 2017

4.3.4 Koeficient produktivniho odnoZovani

Koeficient produktivniho odnozovani byl vypoéten po zjisténi mnoZzstvi
vzeslych rostlin na m® a poctu lat na m?. Koeficient produktivniho odnoZeni se
vypocte jako podil mezi poctem lat a poctem vzeslych rostlin.
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4.3.5 Pocet zrn v laté

Z plochy kazdé parcelky bylo pied sklizni ndhodné vybrano 10 lat, ru¢né se
z lat odebrala zrna a po se¢teni byl vyhodnocen pramérny pocet zrn v laté pro kazdé
opakovani a nasledné pro kazdou odrtdu.

4.3.6 Vynos

Veskeré zrno, které bylo z kazdé parcelky sklizené, bylo z nasypky kombajnu
bezezbytkoveé presypano do specidlnich pytll, které byly po pfevozu z pole zvazeny
ve Slechtitelské stanici. Hmotnost po odeCteni vahy pytle, udavala vynos zrna
z parcelky. Vysledné &islo udavalo vynos zrna v kg na 10 m® (plocha parcelky) a
soucasné vynos zrna v t/ha.

4.3.7 Vyskyt chorob a Skiidci

Vyskyt chorob byl zjistovan pribézné béhem vegetace.

4.4 Hodnoceni po sklizni
4.4.1 Hmotnost tisice zrn

Z kazdé parcelky bylo dvakrat ru¢né odpocitano 500 zrn, které byly nasledné
zvazeny na kalibrovanych vahach s pfesnosti na setinu gramu a vynasobeny dvéma
pro zjisténi HTZ (hmotnosti tisice zrn). Vysledek byl zprimérovan pro kazdé
opakovani a nasledn¢ byl vypocten i prumér pro kazdou odrtdu.

4.4.2 Objemova hmotnost

Objemova hmotnost se vyjadfuje v kg*hl™, jeji stanoveni je dano normou
CSN ISO 7971 — 2. Ke stanoveni objemové hmotnosti byl pouzit odmérny vélec 0
objemu 250 cm®, ve kterém bylo odméfeno zrno ovsa sledovaného genotypu a
nasledné bylo zvazeno na laboratornich vahach.

4.4.3 Podil predniho zrna

Podil predniho zrna byl zjistovan pro pluchaty oves na situ o rozmeérech 2,2 X
22 mm, pro pluchaty oves z diivodu drobnéjsiho byl podil pfedniho zrna zji§tovan na
situ o rozmérech 2,0 x 22 mm. Stanoveni podilu pfedniho zrna bylo zji§tovano na
laboratornim tfidi¢i zrna, ze vzorku o hmotnosti 200 g byl podil zrna na situ
pfepocten na procentuelni podil.
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4.4.4 Podil pevnych pluch u nahého ovsa

Podil pevnych pluch byl zjistovan nasledujicim zptasobem: od kazdého
opakovani dané¢ho genotypu byl odvazen vzorek zrna o objemu 100g, ru¢né byl
piebran a zrna s pevnymi pluchami byly zvazeny a piepocteny na procentuelni podil.

5. VYSLEDKY A DISKUZE
5.1 Hodnoceni v priibéhu vegetace a sklizné
5.1.1 Potet vzeslych rostlin na m*

Pro vzchézeni porosti byly dobré podminky, dostatek plidni vldhy a
nadpramémé teplé pocasi, jak 1ze sledovat v Tab. 5: Uzemni teploty a srazky roéniku
2017, které umoznilo rovnhomérné vzchazeni porosta.

SILVA et al. (2015) ve svych pokusech dokazal, Ze autoregula¢ni
mechanismy ovsa byly schopny zajistit nejvyssi vynos pii hustoté porostd od 300 do
600 rostlin na m?, v zavisloti na odriid. Mensi vynos zrna byl dosazen pii po&tu 100
rostlin na m® se znatelnym vlivem odriidy a jejich autoregulacnich schopnosti,
naopak pii po&tu 900 rostlin na m? byl vynos nezavisle na odriadé vzdy nejmensi.

MOUDRY (2003) uvadi jako optimalni hustotu vze§lého porostu ovsa 400 —
450 rostlin na m?, pii vysevku 5 mil. kli¢ivych semen v lepsi bramboraiské oblasti.
S primérnou vzchazivosti genotypt pluchatého ovsa 424,6 rostlin na m? v pokusu se
jednd o idedlni vzchazivost.

Genotypy pluchatého ovsa dosahly této hranice vSechny, nahy oves se pohyboval
tésné nad a pod touto hranici.

Tab. 6: Pocet rostlin na m? — pluchaty oves (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Pluchaty oves

Cislo Pocet N .
genotypu Genotyp - rostr:Q na platngich Max. Min. SO*
Oznaceni
1 SG - K 16350 419,33 6 438 396 15,31883
2 SG - K 15674 414,33 6 434 380 | 19,47363
3 SG - K 16370 427,00 6 456 392 | 26,87626
4 SG - K 16375 423,33 6 438 408 10,32796
5 SG - K 15725 407,00 6 432 370 | 22,72444
6 Atego 424,00 6 438 402 12,64911
7 SG - K 16408 420,00 6 450 388 | 26,29068
8 SG - K 16410 420,33 6 452 400 | 18,77942
9 SG - K 16368 420,33 6 450 396 | 20,60744
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10 SG - K 16469 400,00 6 438 304 | 49,34775
11 Ozon 422,00 6 452 396 21,54066
12 SG - K 16658 436,67 6 448 426 9,092121
13 SG - K 16495 437,66 6 466 422 15,14816
14 SG - K 16523 425,33 6 444 400 15,37097
15 SG - K 16525 423,33 6 456 318 52,27109
16 Poseidon 439,67 6 462 426 14,98888
17 SG - K 16558 439,33 6 462 428 12,87892
18 SG - K 16562 431,33 6 458 412 17,04895
19 SG - K 16599 429,00 6 456 382 26,5556
20 SG - K 16608 431,00 6 448 398 18,09972

* SO — smérodatnd odchylka

Nejlepsi vzchazivosti dosdhla v roéniku 2017 kontrolni odriida Poseidon —

439,67 rostlin na m?, nasledovalo ji s nepatrnym rozdilem novoslechténi €. 17: SG —
K 16558 s poctem rostlin 439,33 na m” a dalsi novoslechténi &. 13: SG — K 16495 se
437,66 vzeslymi rostlinami na m?.
10: SG — K 16469 se 400 rostlinami nam® a &. 5: SG — K 15725 se 407 rostlinami na
m?. Rozdil oproti ostatnim genotypum byl pomérné maly, primérnd vzchazivost
sledovanych genotypti pluchatého ovsa byla 424,6 rostlina na m?, jednalo se tedy o
rozdil 24,55, respektive 17,55 rostlin na m?.

MOUDRY (2003) a KIRRKARI (2008) se shoduji, ze nahy oves mé nizsi
vzchazivost oproti ovsu pluchatému, jako hlavni ditvod uvadi niz8i kli¢ivost a
vzchazivost v polnich podminkéach. Z tohoto diivodu doporu¢uje MOUDRY (1993)
u nahych odrid ovsa zvysit vysevek na 5,5 mil. kli¢ivych semen na ha, coz
doporucuje i PELTONEN — SIANIO (1994). V pokusu byl vysevek stanoven pro
pluchaty 1 nahy oves jednotné 5 mil. kli¢ivych semen na ha, byly tedy potvrzeny
vySe uvedené ndzory o niZsi polni vzchazivosti, ktera dosahla poctu 416,4 vzeslych
rostlin na m? Presto bylo dosazeno optimalni hustoty porostu.

Tab. 7: Pocet rostlin na m? — nahy oves

Nahy oves
Pocet N ]
Cislo Genotyp - | rostlinna | plamych Max. Min. SO
genotypu oznaceni m?
1 SG - K6027 420,33 6 448 400 17,03721
2 SG - K6030 398,33 6 410 378 11,20119
3 SG - K6044 420,00 6 436 408 11,6619
4 SG - K6045 416,33 6 440 384 20,76215
5 Patrik 427,33 6 446 406 13,9523
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6 SG - K6063 424,00 6 468 384 28,17091
7 SG - K6074 419,33 6 430 408 8,164966
8 SG - K6077 413,00 6 442 382 24,05826
9 SG - K6089 424,67 6 440 406 12,87892
10 SG - K6093 414,67 6 446 398 21,49108
11 SG - K6094 395,67 6 438 318 42,75356
12 Kamil 421,67 6 436 408 9,58471
13 SG - K6097 410,00 6 422 398 10,58301
14 SG - K6102 421,67 6 440 390 17,08411
15 SG - K6104 417,00 6 448 382 23,07379
16 SG - K6107 427,33 6 442 408 14,51436
17 SG - K6108 424,00 6 444 406 13,08434
18 SG - K6114 410,00 6 446 380 26,92211
19 Oliver 417,33 6 448 392 21,30415
20 SG - K6122 404,67 6 420 388 10,93008

Nejvyssiho poctu vzeslych rostlin dosahla kontrolni odriida Patrik s 427,33
vzeslymi rostlinami spolu s genotypem ¢.16 SG — K6107, se
vzeslych rostlin na m®,

Nejméne vzeslych rostlin v tomto roéniku mél genotyp ¢. 11: SG — K 6094 se
395,67 vzeSlymi rostlinami a genotyp €. 2: SG — K 6030 se 398,33 vzeSlymi

rostlinami.

Graf 2: Porovnani primérné vzchazivosti nahého a pluchatého ovsa
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5.1.2 Pocet odnoZi na m?

Odnozovaci schopnost ovsa neni podle MOUDREHO (2003) velké, v pokusu
pocet odnoZi piesahl o 29% pocet vzeslych rostlin u ovsa pluchatého a 0 27% u ovsa
nahého. MOUDRY (1993) ale dodava, Ze pocet odnoZi pro vynos nemé podstatny
vliv, jelikoz az 80% sklizeného zrna pochazi z produkce laty hlavniho stébla. S timto
nazorem souhlasi i (PETR et al., 1980), ktery toto tvrzeni zdivodnuje redukci odnozi
ovsa vysokou apikalni dominanci hlavniho stébla.

Tab. 8: Pocet odnozi na m? — pluchaty oves

Pluchaty oves
Pocet N _
Cislo Genotyp- odnoZina | platnych Max. Min. SO
genotypu oznaleni m?
1 SG - K 16350 537,00 6 560 512 18,05547
2 SG - K 15674 516,33 6 564 414 52,63332
3 SG - K 16370 567,67 6 612 524 38,97521
4 SG - K 16375 571,33 6 602 528 26,34135
5 SG - K 15725 530,00 6 568 506 22,73324
6 Atego 545,00 6 588 502 28,64263
7 SG - K 16408 548,33 6 606 496 37,12501
8 SG - K 16410 543,67 6 558 528 12,73839
9 SG - K 16368 545,00 6 578 502 26,67583
10 SG - K 16469 535,00 6 580 472 39,02307
11 Ozon 550,67 6 576 536 15,05545
12 SG - K 16658 560,33 6 578 538 14,77385
13 SG - K 16495 539,67 6 602 456 52,75478
14 SG - K 16523 553,33 6 612 518 33,17027
15 SG - K 16525 550,67 6 604 498 36,7623
16 Poseidon 563,00 6 582 536 16,52876
17 SG - K 16558 568,00 6 594 546 17,88854
18 SG - K 16562 561,00 6 582 534 18,49324
19 SG - K 16599 555,67 6 580 512 25,56299
20 SG - K 16608 570,00 6 594 518 27,97141

Pocet odnozi byl u jednotlivych genotypu pluchatého ovsa i jejich opakovani

bez vétSich rozdilt, celkovy primér byl 550,58 odnozi na m?.
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Nejveétsi mnozstvi odnozi bylo spoc¢teno u novoslechténi ¢. 4: SG — K 16375 -
571,33 kust, naopak nejméné, 530 odnozi, bylo spocteno u novoslechténi ¢. 5 SG —
K 15725.

Genotyp ¢. 4: SG — K 16375, ktery vykazal nejvétsi pocet odnozi, byl v poctu
vzeslych rostlin primérny, nejméné odnozujici genotyp ¢. 5 SG — K 15725 mél i
malo vzeslych rostlin (407 ks na m?).

Nahy oves mé&l primémy pocet odnozi 532,57 ks na m?, rozdil od pluchatého
ovsa ¢&inil 18 odnozi na m%

Tab. 9: Pocet odnozi na m® — nahy oves

Nahy oves
Pocet N _
Cislo Genotyp- rostlinna | plagnych Max. Min. SO
genotypu oznaceni m?
1 SG — K6027 543,67 6 566 516 16,80079
2 SG - K6030 511,33 6 546 468 27,96188
3 SG - K6044 527,67 6 560 506 23,84673
4 SG — K6045 532,00 6 560 514 18,46077
5 Patrik 538,67 6 566 514 19,70448
6 SG - K6063 530,33 6 550 502 20,17589
7 SG - K6074 521,00 6 562 448 38,79691
8 SG - K6077 530,00 6 546 496 18,41738
9 SG - K6089 543,33 6 582 516 27,73205
10 SG - K6093 526,67 6 556 502 20,53939
11 SG - K6094 525,67 6 560 490 24,14677
12 Kamil 530,33 6 558 504 18,30483
13 SG — K6097 531,00 6 548 514 13,66748
14 SG - K6102 535,00 6 550 518 11,57584
15 SG - K6104 532,00 6 562 502 23,93324
16 SG - K6107 554,00 6 604 506 35,66511
17 SG - K6108 530,00 6 548 518 10,95445
18 SG - K6114 538,67 6 566 502 24,48401
19 Oliver 542,33 6 568 508 22,88813
20 SG - K6122 527,67 6 560 502 22,03331
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Nejveétsi mnozstvi odnozi bylo dosazeno u novoslechténi ¢. 16: SG — K6107
s podtem 554 kusti na m?, které mélo i nejvtsi podet odnozi. Rozdil od genotypu ¢&.
2: SG — K6030 s 511,33 spoétenymi odnoZemi na m?, ktery mél nejmén& odnoZi, je
43 kusu.

Graf 3: Porovnani mnozstvi vzeslych rostlin a odnozi pluchatého a nahého ovsa
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5.1.3 Pocet lat na m?

Pocet lat patii podle MOUDREHO (1993) mezi rozhodujici prvky ovliviiujici
velikost vynosu. Za optimalni pocet lat pluchatého ovsa na m? udavé v bramborafské
oblasti 480 — 600 ks. Pocty lat v pokusu se pohybovaly na dolni udavané hranici, ¢i
mirné pod ni. HONZA (1987) uvadi jako minimalni pocet lat 400 ks na m?, podle n&j
pod touto hranici neni autoregulacni schopnost laty schopna dorovnat vynos.

Tab. 10: Pocet lat na m? — pluchaty oves (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Pluchaty oves
N .
Cislo Genotyp - Pocetlat | platnych Max. Min. SO
genotypu oznadeni na m?
1 SG - K 16350 470,33 6 488 448 | 15,71835
2 SG - K 15674 463,00 6 482 436 | 15,6333
3 SG -K 16370 492,67 6 544 442 | 36,12571
4 SG -K 16375 498,33 6 516 468 | 17,72757
5 SG - K 15725 464,00 6 494 446 | 19,5141
6 Atego 469,67 6 504 432 | 25,34298
7 SG - K 16408 499,33 6 562 458 | 36,32446
8 SG - K 16410 462,33 6 488 442 | 18,77942
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9 SG - K 16368 485,00 6 592 438 | 55,63812
10 SG - K 16469 470,00 6 512 446 | 24,62519
11 Ozon 483,00 6 494 466 | 10,48809
12 SG - K 16658 487,67 6 504 460 | 17,03721
13 SG - K 16495 479,00 6 516 438 | 29,84627
14 SG - K 16523 475,33 6 504 444 | 22,50926
15 SG - K 16525 497,33 6 568 458 | 40,23266
16 Poseidon 488,00 6 506 472 | 13,68211
17 SG - K 16558 493,67 6 506 476 | 10,8382
18 SG - K 16562 483,67 6 504 462 | 19,61292
19 SG - K 16599 492,33 6 518 472 | 18,30483
20 SG - K 16608 494,33 6 518 464 | 19,77541

Primérny podet lat pluchatého ovsa byl 482,45 ks na m?. Nejvétsi mnoZstvi
lat bylo zaznamenano u genotypu & 7: SG — K 16408 se 499,33 latami na m?,
nasledoval ho genotyp ¢. 4 SG — K 16375 se 498,33 latami na m?.

Nejméné¢ lat v pokusu mél genotyp €. 2 SG — K 15674 a ¢. 8 SG — K 16410 se
462,33 respektive 463 latami na m-.

Ve srovnani s daty UKZUZ (DVORACKOVA, 2018) dochézi k rozporu, dvé
kontrolni odriidy, Ozon a Poseidon, mély vyS§i pocet lat na m? v pokusu oproti
idajim UKZUZ, odrtida Atego méla pocet lat naopak nizsi, viz Graf 4.

Graf 4: Porovnani poétu lat na m? v pokusu s daty UKZUZ
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Pro nahy oves uvadi MOUDRY (1993) jako optimalni pocet lat na m

2

v bramboraiské oblasti 500 — 600 kust. Tato hodnota je ale uvadéna pro vysevek 5,5

vvvvvv

piepodteni vyie uvedeného tidaje odpovidalo 450 — 540 lat na m” Tohoto vysledku
bylo u vétSiny genotypu stejné jako u ovsa pluchatého dosazeno na spodni hranici

pramérnych hodnot, ¢i t€sné pod ni.

Tab. 11: Podet lat na m? — nahy oves

Nahy oves
N i
Cislo Genotyp - Pocetlat | platnych Max. Min. SO
genotypu oznaleni na m?
1 SG - K6027 467,33 6 508 432 27,3252
2 SG - K6030 438,67 6 468 418 20,57831
3 SG — K6044 470,33 6 492 444 16,51262
4 SG — K6045 442,33 6 478 422 20,52965
5 Patrik 457,00 6 510 430 27,3569
6 SG - K6063 460,00 6 472 440 12,45793
7 SG - K6074 434,33 6 468 390 29,15933
8 SG - K6077 452,33 6 478 416 25,93582
9 SG — K6089 451,00 6 510 416 34,56588
10 SG — K6093 447,00 6 476 414 23,28089
11 SG — K6094 436,67 6 462 418 16,47625
12 Kamil 446,33 6 470 408 23,94716
13 SG - K6097 449,67 6 518 400 | 40,85911
14 SG - K6102 445,67 6 520 404 | 45,78937
15 SG — K6104 432,67 6 464 418 16,57307
16 SG — K6107 462,67 6 480 424 22,65097
17 SG — K6108 432,00 6 460 402 22,5211
18 SG - K6114 442,33 6 506 402 36,9955
19 Oliver 439,67 6 480 412 29,04938
20 SG — K6122 446,00 6 472 420 23,04778

Nahy oves m¢l primérny pocet lat 447,7 ks na m?, Nejvyssi pocet lat na m

2

dosahl genotyp ¢. 6 SG — K6044 se 470,33 latami na m?, nasledoval ho genotyp &. 1
SG — K6027 se 467,33 latami na m”.

Nejméné lat oproti tomu vykéazalo novoslechténi ¢. 17 SG — K6108 se 432
latami na m?, nasledované genotypem &. 15: SG — K6104 se 432,67 latami na m>.
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Graf 5: Porovnani po¢tu vzeslych rostlin, odnozi a lat u kontrolnich odrad nahého a
pluchatého ovsa
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MOUDRY (2003) zjistil, ze 60 — 90 % zalozenych odnoZi odumira, coz se shoduje
s vysledky pokusu u nahého ovsa, kde odumielo 73% odnozi, je ale v mirném
rozporu s vysledky pokusu ovsa pluchatého, kde odumielo pouze 54% odnozi.

5.1.4 Koeficient produktivniho odnoZovani

Koeficient produktivniho odnoZovani byl vypocten jako podil mezi poctem
lat na m? a potem vzeslych rostlin na m?,

Koeficient produktivniho odnozovani byl zjistén u pluchatych genotypii ovsa 1,14 a
u nahych odrid 1,12. Tyto hodnoty odpovidaji nizoru MOUDREHO a
DVORACKOVE (2012), ze bé&zné porosty dosahuji koeficientu produktivniho
odnozovani od 1,1 do 1,2. Hodnoty tohoto koeficientu se u vSech genotypl ovsa
v pokusu pohybovaly od 1,08 do 1,19.

Tab. 12: Koeficient produktivniho odnozovani pluchatych a nahych ovst (tabulka
pokracuje na dalsi strang)

y Pluchaty oves | Koeficient Nahy oves | Koeficient
Cislo o .
produktivniho ‘. produktivniho

geno- Genotyp - odnozovéni Cislo Genotyp - | 4nozovani
typu oznaceni genotypu oznaceni

1 SG - K 16350 1,12 1 SG - K6027 1,13

2 SG - K 15674 1,12 2 SG - K6030 1,14

3 SG -K 16370 1,15 3 SG — K6044 1,13

4 SG - K 16375 1,18 4 SG — K6045 1,12
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5 SG - K 15725 1,14 5 Patrik 1,11
6 Atego 1,11 6 SG - K6063 1,11
7 SG - K 16408 1,19 7 SG - K6074 1,08
8 SG - K 16410 1,10 8 SG - K6077 1,11
9 SG -K 16368 1,15 9 SG - K6089 1,10
10 SG - K 16469 1,18 10 SG - K6093 1,13
11 Ozon 1,14 11 SG — K6094 1,15
12 SG - K 16658 1,12 12 Kamil 1,10
13 SG - K 16495 1,09 13 SG - K6097 1,12
14 SG - K 16523 1,12 14 SG - K6102 1,12
15 SG - K 16525 1,17 15 SG - K6104 1,13
16 Poseidon 1,10 16 SG - K6107 1,08
17 SG - K 16558 1,12 17 SG - K6108 1,09
18 SG - K 16562 1,12 18 SG - K6114 1,13
19 SG - K 16599 1,15 19 Oliver 1,09
20 SG - K 16608 1,15 20 SG - K6122 1,16
Primérny koeficient 1,14 Primérny koeficient 1,12

produktivniho odnozeni produktivniho odnozeni
pro pluchaty oves pro nahy oves

Koeficient produktivniho odnozovani byl zjistén u pluchatych genotypd ovsa
1,14 a u nahych odrad 1,12. Tyto hodnoty odpovidaji nazoru MOUDREHO a
DVORACKOVE (2012), ze b&zné porosty dosahuji koeficientu produktivniho
odnozovani od 1,1 do 1,2. Hodnoty tohoto koeficientu se u vSech genotypti ovsa
v pokusu pohybovaly od 1,08 do 1,19.

5.1.5 Vynos

Dosazeni co nejvysSiho vynosu je cilem kazdého péstitele, na vysi vynosu
z velké ¢Gasti plisobi dany roénik. Podle TICHEHO et al. (1992) je vynos zrna
podminén genotypem, ro¢nikem, vlivem vnéjsich faktorti a ménicich se podminek
prostiedi. HAVLICEK (1985) povazuje pocasi za hlavni faktor ovliviiujici vynos.
MOUDRY (2003) uvadi, Ze p¥i¢inou vyznamného snizeni mnozstvi sklizeného zrna
jsou vysoké teploty béhem vegetace, které ovliviiuji prfedev§im rané odrady. Vliv
srazek je patrny predevSim v piipadé jejich nedostatku v obdobi odnozovani a
sloupkovani, kdy ovliviiuje zakladani klaska (TICHY et al., 1992).

Roc¢nik 2017 byl charakteristicky niz§im vynosem veskerych obilovin, véetné
ovsa. CSU zaznamenal v roce 2017 hektarovy vynos ovsa seté¢ho 3,23 t*ha™, oproti
roku pfedchozimu, kdy bylo sklizeno 3,52 t*ha™ ovsa setého (HEZKY, 2018).
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Tab. 13: Vynos - pluchaty oves

Cislo Vynos N

genotypu Genotyp (t*ha™) | platnych Max. Min. S0

1 SG - K 16350 5,25 3 6,37 4,55 |0,982157
2 SG - K 15674 4,82 3 5,26 3,78 | 0,805254
3 SG - K 16370 4,80 3 5,62 3,61 |1,058411
4 SG-K 16375 5,70 3 6,16 5,05 | 0,580546
5 SG-K 15725 4,61 3 6,42 3,43 | 1,589476
6 Atego 5,03 3 5,72 4,41 | 0,657799
7 SG - K 16408 4,73 3 6,49 3,6 1,54662
8 SG-K 16410 4,19 3 4,71 3,6 0,558957
9 SG - K 16368 4,43 3 5,34 3,38 |0,988197
10 SG - K 16469 4,52 3 5,61 3,15 | 1,252571
11 Ozon 472 3 5,57 3,77 | 0,904157
12 SG - K 16658 5,61 3 5,76 532 |0,251197
13 SG - K 16495 5,04 3 5,46 4,25 |0,687338
14 SG - K 16523 5,59 3 5,97 535 |0,332866
15 SG - K 16525 4,77 3 5,25 3,87 0,78

16 Poseidon 4,82 3 5,93 3,86 | 1,042417
17 SG - K 16558 5,18 3 5,98 4,55 |0,731186
18 SG — K 16562 5,55 3 6,04 4,66 |0,772075
19 SG - K 16599 4,75 3 53 4,38 | 0,485695
20 SG - K 16608 5,23 3 6,64 4,24 | 1,253914

Primérny vynos pluchatého ovsa ro¢niku 2017 byl 4,97 t*hal,

Nejvyssich vynost v pokusu dosahl genotyp ¢. 21 SG — K16594 s vynosem
5,99 t*ha™, nasledovan genotypem ¢&. 23 SG — K16369 s vynosem 5,73 kg t*ha™ a
& 4 SG — K 16375 s vynosem 5,70 t*ha™.

Nejnizs§i vynos byl zaznamenan u genotypu ¢. 8 SG — K 16410, kde byl
zjistén vynos 4,19 t*ha™ a u genotypu &. 9: SG - K16368 s vynosem 4,43 t*ha™.

Vynosy V ramci pokusu pro diplomovou praci v roce 2017 byly zjistény jako
podprimémé ve srovnani s vysledky SDO UKZUZ z let 2014 — 2017 (UKZUS,
2018b). Pro maloparcelkové pokusy dle UKZUS vychazel pramérny vynos zrna 7,53
t*ha™.
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Graf 6: Porovnani vynosu pluchatého ovsa s daty UKZUZ
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Hruby vynos nahého ovsa je vzdy niz8i nez u ovsa pluchatého, pfi¢inou je
absence pluch, po vyloupani zrna pluchatych odriid ovsa jsou vynosy srovnatelné, ¢i
vys$si u odrid ovsa nahého (KIRRKARI, 2008).

Tab. 14: Vynos - nahy oves

Cislo N .
genotypu Genotyp Vyn(_)ls platnych Max. Min. S0
(t*ha™)

1 SG — K6027 4,22 3 4,42 4,02 0,2
2 SG — K6030 4,53 3 4,53 3,5 0,520865
3 SG - K6044 4,12 3 4,57 3,34 | 0,622334
4 SG — K6045 3,91 3 4,63 391 |0,360185
5 Patrik 441 3 5,33 4,41 0,477214
6 SG — K6063 4,12 3 4,19 4,05 0,07
7 SG — K6074 4,06 3 4,35 3,76 | 0,295014
8 SG — K6077 4,20 3 4,58 4,2 0,19218
9 SG - K6089 4,05 3 4,05 341 |0,363868
10 SG - K6093 3,73 3 4,15 3,65 |0,268576
11 SG - K6094 3,55 3 3,76 3,37 |0,195192
12 Kamil 3,83 3 4,67 3,44 0,62857
13 SG — K6097 4,02 3 4,02 3,11 | 0,487887
14 SG - K6102 4,22 3 5,53 4,22 | 0,750622
15 SG - K6104 4,24 3 4,52 4,02 | 0,250599
16 SG - K6107 3,57 3 3,92 3,36 | 0,282902
17 SG - K6108 4,07 3 4,19 3,31 | 0477214
18 SG - K6114 4,42 3 5,6 431 |0,715146
19 Oliver 4,27 3 4,27 2,31 1,053581
20 SG - K6122 4,02 3 4,54 3,89 |0,343948

43




Primérny vynos nahého ovsa byl 4,09 t*ha™.

Nejvyssi vynos zaznamenal genotyp nahého ovsa ¢. 2: SG — K6030 se 4,53
t*ha™’, nasledovan genotypem ¢&. 18: SG — K6114 s vynosem 4,42 t*ha™. Po ném
nasledovaly kontrolni odriidy Oliver a Patrik s vynosem 4,41 t*1ha™, respektive 4,27
t*ha™.

Naopak nejhorsich vysledki v pokusu dosahl genotyp ¢. 11:SG — K6094
s vynosem 3,55 t*ha™, nasledovany genotypem &.10: SG — K6093 se 3,73 t*ha™
vynosu zrna.

Pfi¢inou nizSich vynost proti zjisténim UKZUZ pro piedchozi roky byl
pravdépodobné vliv pocasi, kombinace nedostatku srazek a vysokych teplot.

5.1.6 Vyskyt chorob a Skidci

Vyskyt chorob byl sledovan v pravidelnych intervalech v pribéhu celého
vegetac¢niho obdobi. V souvislosti s po¢asim ro¢niku 2017, kdy bylo teplé suché 1éto
S minimem srazek a vysokymi teplotami v porovnani s dlouhodobym primérem, se
houbové ani virové choroby na zadné odrud¢ sledovanych porostii ovsa nevyskytla.
S timto vysvétlenim se shoduje i CHOUROVA (2018). Nebyl zaznamenan ani
vyskyt zadnych skudct.

5.2 Hodnoceni po sklizni

5.2.1 Poéet zrn v laté

wevr

TICHY et al. (1992) s jeho ndzorem souhlasi s tim, Ze spolu s poétem zrn v laté je
dilezity i podet lat na m?.

Tab. 15: Pocet zrn v laté — pluchaty oves (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Cislo GenoEyp ’- Zrn v laté N’ Max. Min. SO

genotypu oznaceni (ks) platnych
1 SG - K 16350 33,4 30 58 17 9,441958203
2 SG - K 15674 29,0 30 46 13 9,794438957
3 SG - K 16370 31,6 30 48 18 8,600721702
4 SG - K 16375 29,8 30 49 15 9,305850341
5 SG - K 15725 28,4 30 44 16 7,915429425
6 Atego 32,0 30 48 18 7,730295678
7 SG - K 16408 27,2 30 46 16 9,029008168
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8 SG -K 16410 28,7 30 45 16 7,693033122
9 SG - K 16368 26,6 30 46 16 7,916300657
10 SG - K 16469 28,1 30 41 16 6,900024987
11 Ozon 31,2 30 o1 16 8,479928974
12 SG - K 16658 31,9 30 59 14 10,69944676
13 SG - K 16495 30,1 30 48 13 9,814603241
14 SG - K 16523 29,0 30 45 15 7,41852295
15 SG - K 16525 30,1 30 45 15 7,515195335
16 Poseidon 29,0 30 o1 14 8,25039184
17 SG - K 16558 28,2 30 42 17 7,051941935
18 SG - K 16562 32,2 30 52 17 10,3892628
19 SG - K 16599 29,5 30 48 16 9,118945795
20 SG - K 16608 30,3 30 46 18 7,635368398

Primérny pocet zrn v laté pluchatého ovsa byl 29,8 ks.

Nejvyssi pocet zrn v laté vykazal genotyp ¢. 1: SG — K16350 se 33,4 zrny

Vv laté, nasledovany genotypem ¢. 18: SG — K16562 se 32,2 zrny v laté. Nejmén¢ zrn
Vv laté¢ mély genotypy €. 9: SG — K16368 s 26,6 zrny v lat¢ a €. 7: SG — K15725
s 27,2 zrny V late.

Nahy oves mél prumémé 60 zrn v laté, coz je zcela v rozporu s tvrzenim

MOUDREHO (2003), ktery uvadi, Ze pocet zrn v laté nahého ovsa je 0 7 — 10% nizsi
nez v laté pluchatého ovsa. V pfipad€ pokusu pro diplomovou préaci bylo zrn nahého
ovsa vice nez dvojnadsobné mnozstvi. Chybou pravdépodobné byl subjektivni vybér
nadprimérné velkych lat, které neprezentovaly porost ovsa.

Oproti tvrzeni MOUDREHO (2003) uvadi hospodaiské vlastnosti odriid ovsa

UKZUZ (selgen.cz, 2018), kde odriidy nahého ovsa maji vyssi pocet zrn v laté nez

oves pluchaty, viz Tab. 16.

Tab. 16: Vybrané hospodaiské vlastnosti ovsa dle UKZUZ (selgen.cz, 2018)

Vlastnost/odriida | Atego Raven | Scorpion | Otakar* | Izak* Saul*
Pocet lat (m°) 500 498 511 468 473 447
Pocet zrn v laté | 40 39 34 42 42 42

(ks)

* Odrady nahého ovsa
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Tab. 17: Pocet zrn v laté — nahy oves

Cislo GenoEyp - Zrn v laté N’ Max. Min. SO
genotypu oznaceni (ks) platnych
1 SG - K6027 58,3 30 82 22 16,22882351
2 SG - K6030 63,4 30 86 30 13,78025407
3 SG — K6044 56,5 30 82 32 12,63206102
4 SG — K6045 58,2 30 82 34 14,65401753
5 Patrik 58,0 30 86 22 16,98274987
6 SG - K6063 64,0 30 89 32 15,12587036
7 SG - K6074 56,0 30 83 28 15,93625953
8 SG - K6077 58,5 30 84 33 13,74329513
9 SG - K6089 58,6 30 81 33 14,99333185
10 SG - K6093 56,5 30 79 29 13,94257517
11 SG - K6094 63,7 30 87 36 13,31562042
12 Kamil 62,9 30 88 33 13,24920297
13 SG - K6097 57,2 30 78 32 15,23082929
14 SG - K6102 57,2 30 84 26 18,03139025
15 SG - K6104 63,1 30 83 22 16,58360914
16 SG - K6107 60,7 30 81 37 14,04655642
17 SG - K6108 58,6 30 79 30 14,58786301
18 SG - K6114 55,7 30 78 22 16,37772527
19 Oliver 64,9 30 91 36 15,90564853
20 SG - K6122 59,8 30 84 32 14,52322753

5.2.2 Hmotnost tisice zrn

Moudry (1993) povazuje hmotnost tisice zrn za geneticky velmi fixovany
znak, HTZ v bramboraiské oblasti u pluchatych odrid uvadi hodnotu mezi 30 — 38 g,
u nahych odrid 24 — 28 g. Sledované genotypy pluchatého a nahého ovsa dosahly
v tomto pokusu primérnych hodnot na nizsi hranici.
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Tab. 18: Hmotnost tisice zrn — pluchaty oves

Pluchaty oves HTZ
N i
Cislo Genotyp - @ | platnych | M | Min. S0
genotypu oznaceni
1 SG - K 16350 30,5 6 31,0 29,8 0,451664
2 SG - K 15674 31,3 6 31,8 30,8 |0,350238
3 SG - K 16370 31,9 6 32,8 31,0 |0,615359
4 SG - K 16375 30,9 6 31,2 30,4 |0,273252
5 SG - K 15725 34,2 6 34,6 33,8 0,282843
6 Atego 29,2 6 29,6 28,8 0,379473
7 SG - K 16408 31,5 6 32,0 31,2 0,328634
8 SG - K 16410 32,3 6 32,8 31,8 |0,374166
9 SG - K 16368 31,9 6 32,4 31,4 |0,350238
10 SG - K 16469 31,4 6 31,8 30,8 0,34448
11 Ozon 31,0 6 31,2 30,6 0,252982
12 SG - K 16658 30,8 6 314 29,8 0,588784
13 SG — K 16495 27,8 6 28,4 27,2 0,408248
14 SG - K 16523 28,4 6 28,6 28,2 |0,178885
15 SG - K 16525 30,1 6 30,6 29,6 | 0,393277
16 Poseidon 33,0 6 33,6 32,6 0,34448
17 SG - K 16558 34,3 6 34,8 33,6 0,413118
18 SG - K 16562 31,8 6 32,2 314 0,294392
19 SG - K 16599 30,0 6 30,6 29,2 0,484424
20 SG - K 16608 29,7 6 30,2 29,4 | 0,352136

Nejvyssich hodnot HTZ dosahlo novoslechténi ¢. 17: SG — K 16558 se 34,8,
nasledované novoslechténim ¢. 5: SG — K 15725 se 34,6 g. Nejmensi hodnoty HTZ
dosahlo novoslechténi ¢. 13: SG — K 16495 s 27,4 g.

Kontrolni odriidy byly srovnany s vysledky zkouSeni doporucenych odrid
ovsa setého provedené UKZUZ v letech 2014 — 2017 a bylo zji§téno, ze odridy
v pokusu v Krukanicich dosahly pouze 81% hmotnosti tisice zm zjisténé UKZUZ
(UKZUZ, 2018). Na grafu &. 7 je zobrazeno, ze hodnoty pokusu z roku 2017 kopiruji
hodnoty UKZUZ, spomémé snizenou hodnotou HTZ, coz doklada tvrzeni
MOUDREHO (2003), ze HTZ je geneticky dany znak a sougasné souhlasi s tvrzenim
PETRA et al. (1997), ktery dopliuje, Ze hmotnost zrna ovliviiuje pocasi v priabéhu
dozravéani. Pocasi v ro¢niku 2017 pii dozravani se vyznacovalo nadprimérnym
suchem a vysokymi teplotami, oves zasychal a nedoSlo ke spravnému prabehu
dozrani zrna.
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Graf 7: Porovnani HTZ kontrolnich odriid pluchatého ovsa s daty UKZUZ (2018,b)
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Hmotnost tisice zrn nahého ovsa je 20 — 22% niZ8i nez u zrn pluchatych, tento
pom¢ér se ale méni po vyloupani zrn z pluch. Nahy oves pak dosahuje az 0 27% vyssi
hmotnosti pro trzni potravinafskou produkci (MOUDRY, 1991). BENES (1988)
uvadi rozdily v pluchatosti mezi odriidami az 7%, mira pluchatosti je podle n&j ale
také ovlivnéna ro¢nikem, vyrobni oblasti a mirou poléhéni.

Tab. 19: Hmotnost tisice zrn — nahy oves (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Nahy oves HTZ
N .
Cislo Genotyp - (@) platnych Max. Min. S0
genotypu oznaceni
1 SG - K6027 23,0 6 23,6 22,4 0,44572
2 SG - K6030 22,9 6 23,4 22,4 | 0,450185
3 SG — K6044 24,7 6 25,0 24,2 | 0,273252
4 SG — K6045 23,4 6 23,8 23,0 | 0,294392
5 Patrik 22,5 6 22,8 21,8 | 0,374166
6 SG — K6063 21,1 6 21,8 20,6 | 0,469042
7 SG - K6074 26,2 6 26,6 25,8 | 0,320416
8 SG - K6077 24,4 6 24,8 23,8 |0,388158
9 SG - K6089 23,9 6 24,8 23,2 | 0,629285
10 SG — K6093 24,3 6 24,6 24,0 | 0,275681
11 SG — K6094 24,6 6 25,2 24,2 0,34448
12 Kamil 25,5 6 26,0 25,2 | 0,303315
13 SG - K6097 24,6 6 24,8 24,4 | 0,178885
14 SG - K6102 26,7 6 27,2 26,2 |0,413118
15 SG - K6104 22,4 6 22,8 22,0 |0,294392
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16 SG - K6107 25,5 6 25,8 24,8 0,374166
17 SG - K6108 26,0 6 26,4 25,4 0,357771
18 SG - K6114 25,5 6 26,0 25,0 0,37238
19 Oliver 22,6 6 23,2 22,2 0,357771
20 SG - K6122 25,7 6 26,2 25,4 0,301109

Nejvyssi HTZ z nahych ovsii dosahl genotyp ¢. 14 SG — K6102 s 26,7 ¢,
nasledoval ho genotyp ¢. 7 SG — K6074 s 26,2 g. Naopak nejnizsi hodnoty HTZ
doséahlo novoslechténi ¢. 6 SG — K6063 s 21,1 g.

Porovnanim kontrolnich odrid nahého ovsa s daty UKZUZ z let 2012 — 2015
(selgen.cz, 2018) se zjistilo, ze HTZ pokusu Vv Krukanicich dosahla 88% hodnoty
zjisténé UKZUZ, viz Tab. 20.

Tab. 20: Porovnani HTZ odrtid nahého ovsa v pokusu s daty UKZUZ (selgen.cz,
2018)

Data/Genotyp Kamil Patrik Oliver
Data UKZUZ 27,7 26,3 26,2
Pokus Krukanice 25,5 22,5 22,6
Dosazeno % z dat

UKzUZ 92,1 85,6 86,3
5.2.3 Teoreticky vynos

Teoreticky vynos se vypocte podle nasledujiciho vzorce:
Vr=(LxZxHTZ)/100 000,
Kde L - podet lat na m? (ks)
Z —pocet zrn v laté (ks)

HTZ — hmotnost tisice zrn (g)

Tab. 21: Teoreticky vynos pluchatého a nahého ovsa (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

Pluchaty oves | Teoreticky Nahy oves | Teoreticky
5 vynos y vynos
Cislo Genotyp - Cislo Genotyp -
genotypu oznaceni (t*ha™) genotypu oznateni | (t*ha™)
1 SG - K 16350 6,27 1 SG - K6027 6,21
2 SG - K 15674 6,05 2 SG - K6030 6,32
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3 SG - K 16370 6,11 3 SG — K6044 6,50
4 SG - K 16375 6,14 4 SG — K6045 6,00
5 SG - K 15725 6,03 5 Patrik 5,96
6 Atego 5,74 6 SG - K6063 6,21
7 SG - K 16408 5,82 7 SG - K6074 6,37
8 SG - K 16410 5,23 8 SG - K6077 6,40
9 SG - K 16368 571 9 SG - K6089 6,39
10 SG — K 16469 5,63 10 SG - K6093 6,08
11 Ozon 6,14 11 SG — K6094 5,73
12 SG - K 16658 5,86 12 Kamil 6,03
13 SG - K 16495 5,94 13 SG - K6097 6,30
14 SG - K 16523 5,92 14 SG - K6102 6,78
15 SG - K 16525 5,69 15 SG - K6104 6,10
16 Poseidon 5,96 16 SG - K6107 6,14
17 SG — K 16558 6,11 17 SG - K6108 6,62
18 SG - K 16562 6,46 18 SG - K6114 6,31
19 SG - K 16599 5,46 19 Oliver 6,46
20 SG - K 16608 5,99 20 SG - K6122 6,82
Primérny teoreticky 591 Primémy teoreticky 6,29
vynos pluchatého ovsa vynos nahého ovsa

Graf 8: Porovnani skuteéného a teoretického vynosu pluchatych genotypt ovsa
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Graf 9: Porovnani skute¢ného a teoretického vynosu nahych genotypt ovsa
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PELTONEN — SAINI (2001) uvadi, Ze hodnota teoretického vynosu obvykle
0 40 — 60 % ptesahuje vynos skute¢ny, coz castecné s vysledky v rdmci pokusu
souhlasi, teoreticky vynos pluchatého ovsa piesdhl o 19 % skutecny, v ptipad¢ ovsa
nahého piesahl teoreticky vynos skute¢ny o 53%. Pravdépodobnym diivodem byl jiz
zminovany nespravny vybér lat z porostit nahého ovsa. Hodnoty teoretického vynosu
v ramci pokusu se také pravdépodobné nelisi tak vyrazné jak uvadi PELTONEN —
SAINY (2001) z dtvodu nizSich hodnot HTZ, které byly v disledku ro¢niku
podprimeérné.

5.2.4 Objemova hmotnost

Dle CSN 461100 — 7, jsou minimalni hodnoty objemové hmotnosti pro
dodavky ovsa pro potravinaistvi 530 g*I* u pluchatého ovsa a 650 g*I™ u ovsa
nahého. Rozdil je dan absenci pluch u nahého ovsa. Primérnd hodnota objemové
hmotnosti v ramci pokusu pro diplomovou praci byla pro pluchaty oves 488,3 g*I* a
*I", podminky Ceské statni normy by tedy nebyly splnény
s vyjimkou nékolika genotypti nahého ovsa.

pro nahy oves 642,2 g
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CERMAK a MOUDRY (1995) zjistili jako hlavni pfi¢inu kolisani objemové
hmotnosti ovsa vliv ro¢niku a stanovisté. MATTSON (1985) ve svych vyzkumech
uvadi, ze zvysit objemovou hmotnost je velmi obtizné, zvysila by ji pozdni davka
dusiku, kterd mize zpusobit riziko poléhani.

Tab. 22: Objemova hmotnost pluchatého ovsa

Pluchaty oves | Objemova

N .
Cislo Genotyp - hmotnost platngch Max. Min. SO
genotypu oznaleni (g*1™h)

1 SG - K 16350 492,8 3 496 488 4,618802
2 SG - K 15674 473,6 3 480 468 6,110101
3 SG - K 16370 495,2 3 504 484 10,58301
4 SG - K 16375 504,8 3 512 496 8,326664
5 SG - K 15725 486,4 3 500 476 12,8582
6 Atego 479,2 3 484 476 4,618802
7 SG - K 16408 501,6 3 508 492 9,237604
8 SG -K 16410 480,0 3 492 472 11,54701
9 SG - K 16368 458,0 3 462 454 4
10 SG - K 16469 502,4 3 512 492 10,06645
11 Ozon 475,6 3 482 468 7,211103
12 SG - K 16658 510,4 3 524 492 17,4356
13 SG - K 16495 485,2 3 500 474 14
14 SG - K 16523 496,8 3 508 488 10,58301
15 SG - K 16525 498,4 3 512 488 12,8582
16 Poseidon 462 ,4 3 474 446 15,6205
17 SG - K 16558 4928 3 500 484 8,326664
18 SG - K 16562 504,0 3 516 492 12
19 SG - K 16599 479,2 3 488 472 8,326664
20 SG - K 16608 487,2 3 496 476 10,58301

Nejvyssi objemové hmotnosti dosahl genotyp €. 12: SG — K16469
s objemovou hmotnosti 510,4 g*I™, nasledovan genotypem & 4: SG — K16375

s objemovou hmotnosti 504,8 g*I™.

v

Poseidon s objemovou hmotnosti 458,0 g*I™*, respektive 462,4 g*I™.

Pravdépodobnou pfi¢inou nizké objemové hmotnosti byl pribéh pocasi

V dobé plnéni zrna a jeho dozravani. V dobé plnéni zrna bylo nedostate¢né mnozstvi

srazek, které bylo z dlouhodobého hlediska podprimémé, MOUDRY (2003) se
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s timto nazorem shoduje. LIPAVSKY (2000) uvadi jako pfi¢inu nizké objemové
hmotnosti velké srazky v dobé dozravani zrna, kterych skutecné ve druhé dekadée
cervence bylo vétsi mnozstvi.

Tab. 23: Objemova hmotnost nahého ovsa

Nahy oves Objemova
“ hmotnost N Max. | Min. SO
Cislo Genotyp - platnych
genotypu oznaleni (g*I™)

1 SG - K6027 647,2 3 660 632 | 14,42221
2 SG - K6030 647,2 3 656 636 | 10,58301
3 SG - K6044 629,6 3 640 620 | 10,06645
4 SG - K6045 620,0 3 632 608 12

5 Patrik 619,2 3 624 612 | 6,928203
6 SG - K6063 642,4 3 652 636 | 9,237604
7 SG - K6074 628,0 3 636 620 8

8 SG - K6077 653,6 3 664 644 | 10,06645
9 SG - K6089 659,2 3 664 652 | 6,928203
10 SG - K6093 654,4 3 660 648 | 6,110101
11 SG — K6094 656,0 3 668 648 | 11,54701
12 Kamil 648,8 3 656 640 | 8,326664
13 SG - K6097 670,4 3 676 664 | 6,110101
14 SG - K6102 634,4 3 648 616 17,4356
15 SG - K6104 639,2 3 648 628 | 10,58301
16 SG - K6107 659,2 3 664 652 | 6,928203
17 SG - K6108 618,4 3 628 608 | 10,06645
18 SG - K6114 627,2 3 636 616 | 10,58301
19 Oliver 644,8 3 652 636 | 8,326664
20 SG - K6122 644,8 3 660 632 | 14,42221

Nejvyssi objemové hmotnosti dosahl genotyp €. 13: SG — K6097 s objemovou
hmotnosti 670,4 g*I™*, nasledovan genotypy &. 9: SG — K6089 a &. 16: SG — K6107,
které mé&ly shodnou objemovou hmotnost 659,2 g*I™.

cv w7

618,4 g*I™* a odriida Patrik s objemovou hmotnosti 510,4 g*I™.
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Graf 10: Porovnani objemové hmotnosti kontrolnich odriid s daty UKZUZ (2018,f)
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Data UKZUZ (2018,e) jsou praméméa a pochazeji z péti $lechtitelskych
stanic, porovnanim odrid je viditelnd o nékolik procent vyssi objemova hmotnost
zma ovsa dat UKZUZ, nez v pokusu diplomové prace. Bylo by mozné usuzovat na
neptiznivy pribéh pocasi v oblasti Krukanic, kde byl suchy roc¢nik 2017
s nedostatkem srazek.

5.2.5 Podil predniho zrna

Podil pfedniho zrna je v pfimém vztahu k vytéZnosti, z tohoto diivodu patii
spolu s objemovou hmotnosti k parametrim rozhodujicich o vyuZitelnosti ovsa
Vv potravinafstvi (PRUGAR, 1988). Velikost obilek se u jednotlivych odrid lisi a je
imérna hodnot¢ HTZ (MOUDRY, 2003). Je zde tedy jako u HTZ souvislost
S prubéhem pocasi a stanovistém.

Podil ptedniho zrna byl u pluchatého ovsa zjistovan nad sitem 2,2 x 22 mm,

podil pfedniho zrna nahého ovsa se zjiStoval nad sitem o rozmérech 2 x 22 mm,
z divodu mensiho zrna neZ u pluchatého nevyloupaného zrna.
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Tab. 24: Podil piedniho zrna

Podil Podil
ptedniho ptedniho
zrna nad zrna nad

Pluchaty oves | sitem 2,2 X Nahy oves sitem 2 X 22
. 22 mm y mm
Cislo Genotyp - Cislo Genotyp -

genotypu oznaceni (%) genotypu oznaceni (%)
1 SG - K 16350 48 1 SG - K6027 27

2 SG - K 15674 69 2 SG - K6030 29

3 SG - K 16370 62 3 SG - K6044 56

4 SG - K 16375 67 4 SG - K6045 47

5 SG - K 15725 85 5 Patrik 47

6 Atego 49 6 SG - K6063 25

7 SG - K 16408 52 7 SG - K6074 66

8 SG - K 16410 65 8 SG - K6077 64

9 SG - K 16368 50 9 SG - K6089 53
10 SG - K 16469 58 10 SG - K6093 61
11 Ozon 64 11 SG - K6094 59
12 SG - K 16658 60 12 Kamil 65
13 SG - K 16495 30 13 SG - K6097 59
14 SG - K 16523 53 14 SG - K6102 79
15 SG - K 16525 69 15 SG - K6104 44
16 Poseidon 80 16 SG - K6107 66
17 SG - K 16558 82 17 SG - K6108 71
18 SG - K 16562 71 18 SG - K6114 69
19 SG - K 16599 63 19 Oliver 35
20 SG - K 16608 62 20 SG - K6122 59
Primérny podil ptedniho 62 Primérny podil 54

zrna 2,2 mm pfedniho zrna 2 mm

Primér podilu ptfedniho zrna pluchatého ovsa byl 62 %, rozdily mezi
genotypy byly pomérné vyrazné, nejvétsi podil predniho zrna dosahlo novoslechténi
¢. 5: SG — K15725 s 85 % a odrtida Poseidon s podilem piedniho zrna 80 %. Naopak
nejmensi podil pfedniho zrna byl zaznamenan u genotypu ¢. 13: SG — K16495 se 30
% au genotypu €. 1: SG — K16350 s podilem 48 %.

Nahy oves dosahl primérné hodnoty ptedniho zrna nad sitem o velikosti 2 x
22 mm 54 %. Nevétsi podil predniho zrna mély genotypy €. 14: SG — K6102 se 79 %
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a ¢. 18: SG — K6114 se 69 %. NejmensSich hodnot podilu ptedniho zrna dosahl
genotyp €. 6: SG — K6063 s 25% a ¢. 1: SG — K6027 s 27 %.

Graf 11: Porovnani podilu piedniho zrna v pokusu s daty UKZUZ (2018,d)
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Data UKZUZ pro graf byla ziskdna a zpramérovana zcelkem péti
Slechtitelskych stanic, hodnoty podilu pfedniho zrna na jednotlivych stanicich se
lisily az o 40%, rozdily s daty v ramci pokusu diplomové prace jsou také velmi
znatelné, mohly by poukazovat na odridovou odolnost k pribéhu pocasi a stanovisti.

5.2.6 Podil pevnych pluch u nahého ovsa

Mezi zrny nahého ovsa se vzdy vyskytuje urcity podil zrn nevyloupanych,
tzv. podil pevnych pluch. Nékteré zrno je hife oddélitelné pii vymlatu z divodu
lignifikace pluchy, tedy dievnaténi a pfirlistani, Casto se tento jev vyskytuje u
stitednich klaskd a dosahuje hodnot az do 2,1 % (VALENTINE, 1990). Zastoupeni

pevnych pluch je dano odriidou, stanovistém a roénikem (BENES, 1988).

Podle CSN 461100-7 je maximalni zastoupeni pevnych pluch u nahého ovsa

5 %.
Tab. 25: Podil pevnych pluch u nahého ovsa (tabulka pokracuje na dalsi strang)
Podil
Nahy oves pevnych N .
Sislo Genotyp - pluch platnych Max. Min. SO
genotypu oznaceni (%)
1 SG - K6027 0,37 3 0,5 0,2 0,152753
2 SG - K6030 0,17 3 0,2 0,1 0,057735
3 SG — K6044 0,43 3 0,6 0,2 0,208167
4 SG — K6045 0,80 3 1 0,6 0,2
5 Patrik 0,70 3 1,2 0,3 0,458258
6 SG - K6063 0,37 3 0,5 0,2 0,152753
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7 SG - K6074 0,63 3 0,9 0,4 0,251661
8 SG - K6077 0,37 3 0,5 0,2 0,152753
9 SG - K6089 0,30 3 0,6 0,1 0,264575
10 SG - K6093 0,33 3 0,5 0,2 0,152753
11 SG - K6094 0,27 3 0,6 0,1 0,288675
12 Kamil 0,40 3 0,6 0,2 0,2

13 SG - K6097 0,27 3 0,4 0,2 0,11547
14 SG - K6102 0,70 3 0,9 0,5 0,2

15 SG - K6104 0,27 3 0,4 0,2 0,11547
16 SG - K6107 0,27 3 0,6 0,1 0,288675
17 SG - K6108 0,30 3 0,4 0,3 0,057735
18 SG - K6114 0,17 3 0,2 0,1 0,057735
19 Oliver 0,83 3 1,3 0,4 0,450925
20 SG - K6122 0,73 3 1,4 0,3 0,585947

U genotypli nahého ovsa vramci pokusu bylo zjisténo zastoupeni zrn

s pevnymi pluchami 0,43%.

Nejvétsi podil pevnych pluch zaznamenala odrida

Oliver 50,83 % a genotyp ¢. 4: SG — K6045 s 0,80 %. Naopak nejmensi podil
pevnych pluch mély shodné genotypy €. 2: SG — K6030 a ¢. 18: SG — K6114 s 0,17
% pevnymi pluchami.
UKZUZ zaznamenal v ro¢niku 2017 u odrtid nahych ovsti ve vysledcich zkousek
uzitnych hodnot vyssi podil pluchatosti, viz Graf 12 (UKZUZ, 2018c).

Graf 12: Porovnani podilu pevnych pluch u kontrolnich odriid s daty UKZUZ
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6. ZAVER

Cilem prace bylo posoudit oves sety z hlediska tvorby vynosu a odolnosti
k chorobam u vybraného spektra pluchatych a nahych genotypi ovsa.

Pokus Vv ramci diplomové prace probihal v roce 2017 ve Slechtitelské stanici
Krukanice na severnim Plzensku, do pokusu bylo vybrano 17 genotypi
novoslechténi pluchatého a 17 genotypti novoslechténi nahého ovsa. Oba druhy ovsa
byly doplnény tfemi kontrolnimi odridami, jiz provéfenymi v praxi i Vramci
zkousek UKZUZ, z divodu moznosti jejich porovnani s genotypy novoslechténi i
svymi vlastnimi vysledky z ptedchozich let.

Pokus byl kvalitné zalozen, vzchdzeni porostt i jejich odnozovani probihalo
vyrovnang, rostliny mély moznost vyuzit krat§iho dne i dostupné vlahy z piidy. Pocty
vzeslych rostlin, odnozi i lat na m? se shodovaly s daty odborné literatury i vysledky
zkouseni odrid UKZUZ. V obdobi tvorby kvitkil, plnéni a zrani zrna byly
zaznamenany vysSi teploty a niz$i mnozstvi srazek v porovnani s dlouhodobym
primérem, které mély dopad na mens$i pocet zrn v laté¢ a tvorbu drobnéjSich zrn
s niz§i HTZ i1 objemovou hmotnosti. Ze stejnych divodu, tedy horkého, suchého 1éta
s jednorazovymi prudkymi desti, nebyl v porostech ovsa pluchatého ani nahého
zjistén vyskyt chorob houbovych ani virovych, téz nulovy byl vyskyt skadcu.

V prubéhu pokusu byl vypocitdn teoreticky vynos, ktery u pluchatych
genotypll mirn¢ piesahl vynos skuteény, u nahych genotypli pomérné vyrazné
prevysil skutecny vynos. Dale byl zjiStén podil ptedniho zrna, ktery opét potvrdil
vliv ro¢niku, podil pfedniho zrna byl posouzen jako mirn€ podprimérny, divodem
bylo sucho a vysoké teploty.

Pies tato zjisténi lze vynos vétSiny genotypti nahého i pluchatého ovsa
v tomto maloparcelkovém pokusu, ktery dosahl u pluchatych ovst 4,97 t*ha™ a u
nahych ovst 4,09 t*ha’, povazovat za velmi dobry. Ackoli maloparcelkové pokusy
dosahuji vzdy vyssich vynost nez b&zna provozni praxe, CSU zaznamenal v roce
2017 pro oves (pramér pro oba druhy) celorepublikovy prumér vynosu jen ve vysi
3,23 t*ha™.

Vysledky tohoto pokusu, ale predevs§im vysledky UKZUZ, VURV a
Slechtitelské stanice Krukanice, které potvrzuji velmi dobry zdravotni stav ovsa, jeho
nenaro¢nost peéstovani oproti ostatnim plodindm, spolu s mnoha dalS§imi znamymi
pozitivnimi vlastnostmi ovsa, jako je jeho vhodnost pro zatfazovani do osevnich
pokusti, fytosanitarni U€inky, mimofadné piinosny vliv pro lidsky organismus i
vynikajici krmna hodnota pro konég, dojnice a mlad’ata veskerych hospodarskych
zvitat, by mély stat za tivahu o roz$ifeni péstovani ovsa na vétsich plochach nejen na
tizemi Ceské Republiky.
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Tabulky s hodnotami jednotlivych opakovani

Tab.1: Pocet vzeslych rostlin — pluchaty oves, opakovani

L Pluchaty oves
Cislo
genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l A2 B/1 B/2 C/1 Cl2
1 SG-K 16350 | 412 396 434 438 420 416
2 SG - K 15674 | 432 434 428 400 412 380
3 SG-K 16370 | 456 456 444 420 392 394
4 SG-K 16375 | 428 438 424 408 426 416
5 SG-K 15725 | 416 370 432 426 402 396
6 Atego 418 428 426 438 432 402
7 SG - K 16408 | 426 414 448 450 394 388
8 SG - K 16410 | 408 414 400 432 452 416
9 SG-K 16368 | 396 430 428 420 450 398
10 SG - K 16469 | 406 398 424 430 438 304
11 Ozon 404 430 452 396 438 412
12 SG-K 16658 | 426 436 448 426 442 442
13 SG - K 16495 | 466 428 436 438 422 436
14 SG - K 16523 | 438 420 444 426 424 400
15 SG-K 16525 | 434 318 452 438 456 442
16 Poseidon 454 462 430 426 428 438
17 SG-K 16558 | 462 438 428 432 430 446
18 SG-K 16562 | 414 458 436 412 438 430
19 SG-K 16599 | 432 382 430 456 452 422
20 SG - K 16608 | 430 436 428 398 446 448

Tab. 2: Pocet vzeslych rostlin — nahy oves, opakovani (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

y Nahy oves

Cislo

genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 C/1 C/2

1 SG - K6027 406 418 400 422 428 448

2 SG - K6030 410 406 402 398 378 396

SG — K6044 436 408 410 432 420 414
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SG — K6045 422 384 416 402 440 434

Patrik 446 438 428 406 420 426

SG - K6074 422 426 430 414 408 416

SG - Ke6077 418 388 414 382 434 442

4
5
6 SG - K6063 438 410 384 418 426 468
7
8
9

SG - K6089 440 418 420 426 406 438

10 SG - K6093 446 400 438 398 400 406

11 SG — K6094 402 438 414 422 380 318

12 Kamil 418 436 418 422 428 408

13 SG - K6097 420 422 400 416 404 398

14 SG - K6102 390 418 430 426 426 440

15 SG - K6104 382 428 428 402 414 448

16 SG - K6107 442 426 412 438 438 408

17 SG - K6108 420 444 416 430 406 428

18 SG - K6114 438 386 446 408 380 402

19 Oliver 448 392 404 410 412 438

20 SG - K6122 406 420 400 388 402 412

Tab. 3: Pocet odnozi na m? — pluchaty oves, opakovéni (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

5 Pluchaty oves
Cislo
genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.

pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 Cn1 C/2
1 SG-K 16350 | 526 512 560 544 552 528
2 SG -K 15674 | 528 564 534 516 542 414
3 SG-K 16370 | 570 612 564 542 510 608
4 SG-K 16375 | 576 566 562 528 602 594
5 SG - K 15725 | 568 506 546 520 522 518
6 Atego 542 540 536 562 588 502
7 SG - K 16408 | 548 536 570 606 534 496
8 SG - K 16410 | 530 528 542 558 556 548
9 SG -K 16368 | 502 566 548 544 578 532
10 SG - K 16469 | 528 514 564 552 580 472
11 Ozon 542 576 540 560 536 550
12 SG - K 16658 | 566 548 578 562 570 538
13 SG - K 16495 | 508 456 562 578 602 532
14 SG - K 16523 | 556 528 562 612 544 518
15 SG - K 16525 | 566 498 522 558 604 556
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16 Poseidon 574 568 566 552 536 582

17 SG-K 16558 | 594 578 546 572 550 568

18 SG-K 16562 | 534 582 574 544 562 570

19 SG-K 16599 | 564 540 512 576 580 562

20 SG-K 16608 | 594 582 560 518 578 588

Tab. 4: Pocet odnozi na m* — nahy oves, opakovani

. Nahy oves
Cislo
genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l A2 B/1 B/2 C/1 Cl2
1 SG - K6027 536 548 552 544 516 566
2 SG - K6030 504 546 532 468 496 522
3 SG — K6044 556 518 514 560 512 506
4 SG - K6045 514 520 518 532 560 548
5 Patrik 550 548 566 520 514 534
6 SG - K6063 550 546 502 512 526 546
7 SG - K6074 532 538 562 530 516 448
8 SG - K6077 536 534 524 496 544 546
9 SG - K6089 582 574 536 516 528 524
10 SG - K6093 556 536 540 512 502 514
11 SG - K6094 520 516 544 560 524 490
12 Kamil 504 524 542 558 530 524
13 SG - K6097 546 548 522 532 524 514
14 SG - K6102 526 534 542 518 540 550
15 SG - K6104 508 502 548 546 562 526
16 SG - K6107 562 550 524 604 578 506
17 SG - K6108 526 538 548 526 518 524
18 SG - K6114 562 526 548 566 502 528
19 Oliver 562 550 524 508 542 568
20 SG - K6122 548 522 502 512 560 522

Tab. 5: Pocet lat na m®— pluchaty oves, opakovani(tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

Pluchaty oves

Cislo
genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 C/1 Cl2

1 SG-K 16350 | 460 448 488 464 486 476
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2 SG-K 15674 | 470 482 468 456 466 436
3 SG-K 16370 | 498 544 500 462 442 510
4 SG-K 16375 | 512 492 494 468 516 508
5 SG-K 15725 | 494 456 482 448 458 446
6 Atego 472 462 458 490 504 432
7 SG-K 16408 | 488 476 496 516 562 458
8 SG-K 16410 | 442 488 448 476 448 472
9 SG-K 16368 | 438 592 476 454 492 458
10 SG-K 16469 | 462 446 482 470 512 448
11 Ozon 478 492 488 494 480 466
12 SG-K 16658 | 504 478 484 502 498 460
13 SG-K 16495 | 456 438 502 494 516 468
14 SG-K 16523 | 488 444 486 504 476 454
15 SG-K 16525 | 492 458 568 472 518 476
16 Poseidon 494 488 496 472 472 506
17 SG-K 16558 | 506 498 476 502 488 492
18 SG-K 16562 | 470 502 504 462 466 498
19 SG-K 16599 | 482 486 472 512 518 484
20 SG-K 16608 | 514 494 486 464 490 518

Tab. 6: Pocet lat na m®— nahy oves, opakovani (tabulka pokracuje na dalsi stran¢)

y Nahy oves
Cislo
genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.

pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 C/1 C/2
1 SG - K6027 472 458 486 448 432 508
2 SG - K6030 422 434 460 418 430 468
3 SG - K6044 492 460 478 472 444 476
4 SG - K6045 448 436 424 422 478 446
5 Patrik 452 454 446 450 510 430
6 SG - K6063 472 440 452 458 468 470
7 SG - K6074 416 458 468 426 448 390
8 SG - K6077 416 464 472 460 424 478
9 SG - K6089 510 462 436 460 422 416
10 SG - K6093 430 452 414 476 442 468
11 SG - K6094 446 438 462 420 418 436
12 Kamil 464 408 470 428 448 460
13 SG - K6097 518 400 472 440 442 426
14 SG - K6102 416 404 428 484 422 520
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15 SG - K6104 418 426 422 430 436 464

16 SG - K6107 446 478 424 480 474 474

17 SG - K6108 456 430 428 402 416 460

18 SG - K6114 428 402 506 424 430 464

19 Oliver 470 438 424 480 412 414

20 SG - K6122 422 436 420 472 468 458

Tab. 7: Vynos — pluchaty oves, opakovani
Vynos kg/10 m*
5 Pluchaty oves
Cislo Opakovani Opakovani Opakovani
genoty- Genotyp -

pu oznaceni A B C
1 SG - K 16350 4,55 6,37 4,82
2 SG - K 15674 5,07 5,26 3,78
3 SG - K 16370 5,19 5,62 3,61
4 SG - K 16375 6,16 5,90 5,05
5 SG - K 15725 3,99 6,42 3,43
6 Atego 4,41 5,72 4,96
7 SG - K 16408 4,09 6,49 3,60
8 SG - K 16410 3,60 4,71 4,27
9 SG - K 16368 3,38 4,58 5,34
10 SG - K 16469 3,15 4,79 5,61
11 Ozon 3,77 5,57 4,82
12 SG - K 16658 5,32 5,76 5,75
13 SG - K 16495 5,42 4,25 5,46
14 SG - K 16523 5,97 5,45 5,35
15 SG - K 16525 5,19 3,87 5,25
16 Poseidon 5,93 3,86 4,68
17 SG — K 16558 5,98 5,00 4,55
18 SG — K 16562 5,95 4,66 6,04
19 SG - K 16599 5,30 4,57 4,38
20 SG - K 16608 6,64 4,24 4,81
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Tab.8: Vynos — nahy oves, opakovani

Vynos kg/10 m?
Cislo Nahy oves Opakovani Opakovani Opakovani
genoty-

pu Genotyp - oznaceni A B C

1 SG - K6027 4,22 4,02 4,42
2 SG - K6030 4,53 4,15 3,50
3 SG - K6044 4,12 4,57 3,34
4 SG - K6045 3,91 4,25 4,63
5 Patrik 4,41 4,65 5,33
6 SG - K6063 4,12 4,19 4,05
7 SG - K6074 4,06 4,35 3,76
8 SG - K6077 4,20 4,44 4,58
9 SG - K6089 4,05 4,03 3,41
10 SG - K6093 3,73 4,15 3,65
11 SG - K6094 3,55 3,76 3,37
12 Kamil 3,83 4,67 3,44
13 SG - K6097 4,02 3,87 3,11
14 SG - K6102 4,22 4,24 5,53
15 SG - K6104 4,24 4,02 4,52
16 SG - K6107 3,57 3,92 3,36
17 SG - K6108 4,07 4,19 3,31
18 SG - K6114 4,42 5,60 4,31
19 Oliver 4,27 3,96 2,31
20 SG - K6122 4,02 3,89 4,54

Tab. 9: Pocet zrn v laté pluchatého ovsa — opakovani (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

Pocet zrn v laté (ks)
Cislo Pluchaty oves Opakovani Opakovani Opakovani
genoty-
pu Genotyp - oznaceni A B C
1 SG - K 16350 33 37 31
2 SG - K 15674 29 26 32
3 SG - K 16370 31 37 27
4 SG - K 16375 28 25 36
5 SG-K 15725 26 32 26
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6 Atego 32 30 34
7 SG - K 16408 32 20 29
8 SG - K 16410 26 29 31
9 SG - K 16368 30 22 28
10 SG - K 16469 25 32 27
11 Ozon 29 35 30
12 SG - K 16658 37 27 32
13 SG - K 16495 34 32 24
14 SG - K 16523 28 30 29
15 SG - K 16525 29 35 26
16 Poseidon 32 27 28
17 SG - K 16558 30 26 28
18 SG - K 16562 29 35 32
19 SG - K 16599 33 24 31
20 SG - K 16608 34 31 26

Tab. 10: Pocet zrn v laté — pluchaty oves, opakovani A (tabulka pokracuje na dalsi

stran¢)
Pluchaty oves

Cislo Genotyp _ Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata
genotypu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10
1 SG - K 16350 25 | 29 | 46 | 17 | 24 | 36 | 35 | 58 | 26 | 33

2 SG -K 15674 15 | 32 | 42 | 31 | 32 | 41 | 42 | 13 | 16 | 28

3 SG - K 16370 42 | 31 | 26 | 29 | 26 | 48 | 46 | 18 | 22 | 24

4 SG - K 16375 28 | 15 | 27 | 19 | 34 | 27 | 49 | 26 | 19 | 39

5 SG - K 15725 27 | 38 | 18 | 22 | 29 | 44 | 38 | 19 | 19 | 16

6 Atego 42 | 31 | 26 | 29 | 26 | 48 | 46 | 18 | 22 | 34

7 SG - K 16408 34 | 17 | 35 | 38 | 42 | 22 | 41 | 25 | 21 | 46

8 SG-K 16410 19 | 33 | 28 | 16 | 27 | 26 | 37 | 41 | 16 | 21

9 SG -K 16368 32 | 31 | 22 | 26 | 17 | 19 | 46 | 24 | 42 | 41
10 SG - K 16469 31 |36 |16 | 18 | 21 | 41 | 29 | 25 | 20 | 17
11 Ozon 28 | 19 | 16 | 33 | 31 | 29 | 44 | 26 | 23 | 42
12 SG - K 16658 35 |16 | 22 | 27 | 26 | 47 | 46 | 38 | 51 | 59
13 SG - K 16495 19 | 47 | 29 | 18 | 27 | 35 | 42 | 25 | 46 | 48
14 SG - K 16523 15 | 27 | 19 | 22 | 34 | 31 | 38 | 27 | 25 | 41
15 SG - K 16525 22 | 35 | 26 | 22 | 28 | 37 | 36 | 24 | 41 | 20
16 Poseidon 32 | 36 | 18 | 21 | 26 | 28 | 51 | 26 | 33 | 47
17 SG - K 16558 25 | 24 | 20 | 33 | 37 | 41 | 42 | 22 | 27 | 29
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18 SG - K 16562 38 | 33 | 27 | 23 | 22 | 32 | 17 | 28 | 28 | 43
19 SG - K 16599 21 | 29 | 41 | 46 | 22 | 25 | 31 | 34 | 39 | 44
20 SG - K 16608 41 | 19 | 18 | 46 | 42 | 33 | 35 | 30 | 39 | 40
Tab. 11: Pocet zrn v laté — pluchaty oves, opakovani B
5 Pluchaty oves
Cislo

genoty- Genotyp - lata | lata | Lata | Lata | Lata | lata | Lata | Lata | lata | Lata
pu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 SG - K 16350 42 | 39 | 36 | 29 | 26 | 22 | 38 | 39 | 46 | 48

2 SG-K 15674 28 | 22 | 38 | 26 | 19 | 17 | 31 | 28 | 22 | 27

3 SG-K 16370 41 | 44 | 39 | 24 | 26 | 37 | 44 | 32 | 42 | 38

4 SG-K 16375 19 | 26 | 22 | 28 | 31 | 28 | 33 | 27 | 20 | 19

5 SG - K 15725 27 | 28 | 25 | 42 | 38 | 41 | 25 | 37 | 27 | 33

6 Atego 25 (29 | 22 | 37 | 31 | 30| 32 | 38| 25| 31

7 SG - K 16408 17 | 19 | 23 | 25 | 16 | 19 | 25 | 22 | 18 | 20

8 SG-K 16410 25 | 27 | 36 | 39 | 18 | 21 | 32 | 30 | 31 | 28

9 SG-K 16368 18 | 19 | 17 | 26 | 22 | 16 | 29 | 20 | 21 | 34
10 SG - K 16469 24 | 41 | 31 | 29 | 28 | 33 | 36 | 25 | 31 | 38
11 Ozon 34 | 27 | 27 | 26 | 51 | 32 | 44 | 28 | 39 | 42
12 SG - K 16658 21 | 25 | 18 | 22 | 35 | 27 | 31 | 33 | 29 | 29
13 SG — K 16495 37 | 32 | 29 | 18 | 23 | 33 | 41 | 30 | 37 | 44
14 SG - K 16523 26 | 22 | 32 | 29 | 22 | 35 | 27 | 36 | 37 | 36
15 SG - K 16525 36 | 27 | 29 | 31 | 45 | 31 | 39 | 27 | 40 | 42
16 Poseidon 22 | 37 | 33 | 28 | 19 | 27 | 29 | 17 | 35 | 27
17 SG - K 16558 17 | 28 | 24 | 18 | 27 | 33 | 31 | 37 | 26 | 21
18 SG - K 16562 50 | 27 | 45 | 46 | 42 | 20 | 24 | 37 | 35 | 27
19 SG - K 16599 24 | 22 | 26 | 22 | 31 | 16 | 19 | 22 | 23 | 38
20 SG - K 16608 36 | 33 | 26 | 29 | 30 | 32 | 37 | 25 | 26 | 36

Tab. 12: Pocet zrn v laté — pluchaty oves, opakovani C (tabulka pokracuje na dalsi

stran¢)
‘. Pluchaty oves
Cislo

Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata
genoty- Genotyp -
pu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10
1 SG - K 16350 38 | 32 | 25|28 | 18 | 42 | 26 | 37 | 26 | 37
2 SG - K 15674 26 | 17 18 | 22 | 46 | 43 | 38 | 46 | 29 | 35
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3 SG - K 16370 21 | 22 | 28 | 26 | 21 | 33 | 36 | 28 | 27 | 27
4 SG - K 16375 44 | 23 | 40 | 38 | 37 | 25 | 22 | 49 | 37 | 42
5 SG - K 15725 31 | 22 | 29| 16 | 27 | 17 | 29 | 27 | 32 | 28
6 Atego 25 | 29 | 22 | 37 | 31| 38 | 32 | 38 | 45 | 42
7 SG - K 16408 39 | 26 | 20 | 41 | 28 | 21 | 17 | 29 | 32 | 37
8 SG - K 16410 24 | 29 | 27 | 45 | 19 | 29 | 33 | 35 | 42 | 27
9 SG - K 16368 22 | 28 | 32 | 26 | 21 |27 | 33 | 26 | 22 | 38
10 SG - K 16469 23 | 22 | 21|36 |33 |27 |31 |28 22130
11 Ozon 21 | 29 | 24 | 22 | 28 | 31 | 27 | 44 | 31 | 39
12 SG - K 16658 36 | 31 | 37 | 14 | 32 | 28 | 24 | 46 | 45 | 28
13 SG - K 16495 26 | 21 | 19 | 17 | 37 | 31 | 32 | 28 | 13 | 20
14 SG - K 16523 25 | 16 | 33 | 26 | 29 | 31 | 27 | 19 | 45 | 38
15 SG - K 16525 20 | 28 | 32 | 35 | 30 | 22 | 21 | 28 | 33 | 15
16 Poseidon 27 | 22 | 32 |37 |14 | 34 | 25 | 22 | 31| 34
17 SG - K 16558 25 | 32 | 22 | 28 | 25| 31 | 36 | 42| 22|20
18 SG - K 16562 46 | 22 | 26 | 29 | 46 | 39 | 25 | 19 | 52 | 17
19 SG - K 16599 30 | 34 | 16 | 32 | 30 | 48 | 21 | 26 | 27 | 46
20 SG - K 16608 22 | 25 | 21|19 |33 |36 | 22| 21| 26|32

Tab. 13: Pocet zrn v laté nahého ovsa, opakovani (tabulka pokracuje na dalsi strang)

Pocet zrn v laté (ks)

Cislo Nahy oves Opakovani Opakovani Opakovani
genoty-
pu Genotyp - oznaceni A B C
1 SG - K6027 55 56 64
2 SG - K6030 56 68 66
3 SG - K6044 60 56 53
4 SG - K6045 58 68 48
5 Patrik 60 46 68
6 SG - K6063 58 70 64
7 SG - K6074 45 58 65
8 SG - K6077 48 66 61
9 SG - K6089 66 52 58
10 SG - K6093 47 60 62
11 SG - K6094 58 64 69
12 Kamil 60 58 71
13 SG - K6097 68 55 49
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14 SG - K6102 65 63 43
15 SG - K6104 68 67 55
16 SG - K6107 63 58 60
17 SG - K6108 62 53 61
18 SG - K6114 47 62 58
19 Oliver 65 61 69
20 SG - K6122 56 59 64

Tab. 14: Pocet zrn v laté — nahy oves, opakovani A

5 Nahy oves
Cislo
geroty- Genotyp - lata | Lata | lata | lata | lata | lata | Llata | Lata | lata | Lata
pu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10
1 SG - K6027 48 | 55 | 62 | 70 | 22 | 37 | 57 | 67 | 69 | 58
2 SG - K6030 57 | 59 | 64 | 67 | 62 | 56 | 38 | 46 | 44 | 62
3 SG - K6044 67 | 62 | 47 | 58 | 55 | 68 | 72 | 59 | 66 | 48
4 SG — K6045 52 | 36 | 41 | 62 | 59 | 67 | 66 | 73 | 70 | 52
5 Patrik 69 | 63 | 78 | 75 | 22 | 49 | 70 | 68 | 52 | 52
6 SG — K6063 62 | 65 | 70 | 55 | 59 | 58 | 46 | 77 | 49 | 43
7 SG - K6074 38 | 42 | 39 | 61 | 55 | 33 | 53 | 35 | 48 | 49
8 SG - K6077 52 | 56 | 48 | 33 | 49 | 55 | 62 | 42 | 48 | 36
9 SG - K6089 69 | 72 | 78 | 48 | 76 | 70 | 66 | 54 | 55 | 70
10 SG - K6093 54 | 59 | 71 | 33 | 65 | 44 | 45 | 38 | 29 | 35
11 SG - K6094 65 | 63 | 78 | 46 | 56 | 64 | 55 | 59 | 49 | 45
12 Kamil 79 | 70 | 46 | 56 | 69 | 60 | 63 | 54 | 39 | 67
13 SG - K6097 69 | 78 | 77 | 41 | 70 | 69 | 73 | 68 | 78 | 56
14 SG - K6102 68 | 72 | 78 | 73 | 60 | 40 | 38 | 79 | 84 | 58
15 SG - K6104 69 | 73 | 74 | 38 | 43 | 72 | 78 | 82 | 73 | 76
16 SG - K6107 56 | 78 | 79 | 55 | 42 | 68 | 62 | 77 | 72 | 44
17 SG - K6108 61 | 65 | 67 | 75 | 62 | 56 | 42 | 47 | 72 | 68
18 SG - K6114 57 | 69 | 72 | 42 | 38 | 37 | 33 | 35 | 42 | 47
19 Oliver 70 | 76 | 52 | 44 | 52 | 78 | 86 | 80 | 37 | 73
20 SG - K6122 67 | 60 | 45 | 41 | 66 | 58 | 67 | 73 | 36 | 49
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Tab. 15: Pocet zrn v laté — nahy oves, opakovani B

. Nahy oves
Cislo
genoty- Genotyp - lata | Llata | Lata | lata | lata | Lata | Llata | Lata | Lata | Lata
pu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10
1 SG - K6027 59 | 75 | 68 | 72 | 43 | 35 | 33 | 63 | 75 | 38
2 SG - K6030 67 | 65 | 44 | 30 | 82 | 8 | 78 | 82 | 70 | 78
3 SG - K6044 58 | 62 | 61 | 36 | 32 | 37 | 48 | 78 | 82 | 68
4 SG - K6045 77 | 82 | 56 | 72 | 75 | 46 | 56 | 77 | 66 | 75
5 Patrik 58 | 62 | 37 | 29 | 45 | 52 | 63 | 38 | 32 | 46
6 SG - K6063 55 | 76 | 70 | 32 | 74 | 66 | 76 | 78 | 88 | 83
7 SG - K6074 81 | 55 | 67 | 45 | 83 | 80 | 44 | 28 | 49 | 44
8 SG - K6077 76 | 71 | 56 | 76 | 72 | 84 | 80 | 59 | 44 | 46
9 SG - K6089 62 | 61 | 76 | 59 | 37 | 33 | 57 | 36 | 52 | 43
10 SG - K6093 68 | 65 | 45 | 49 | 67 | 72 | 43 | 49 | 71 | 69
11 SG - K6094 72 | 70 | 56 | 41 | 36 | 78 | 82 | 80 | 66 | 58
12 Kamil 66 | 78 | 52 | 44 | 33 | 48 | 56 | 60 | 72 | 70
13 SG - K6097 42 | 38 | 65 | 76 | 56 | 67 | 42 | 38 | 70 | 57
14 SG - K6102 72 | 83 | 71 | 49 | 57 | 68 | 48 | 67 | 72 | 46
15 SG - K6104 79 | 67 | 78 | 71 | 43 | 56 | 57 | 82 | 49 | 83
16 SG - K6107 50 | 67 | 45 | 39 | 72 | 80 | 66 | 71 | 48 | 49
17 SG - K6108 59 | 51 | 79 | 41 | 66 | 48 | 70 | 38 | 40 | 42
18 SG - K6114 67 | 69 | 37 | 77 | 71 | 39 | 67 | 62 | 60 | 67
19 Oliver 78 | 71 | 60 | 56 | 62 | 60 | 44 | 76 | 50 | 52
20 SG - K6122 60 | 64 | 48 | 33 | 45 | 76 | 77 | 71 | 73 | 46

Tab. 16: Pocet zrn v laté — nahy oves, opakovani C (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

‘. Pluchaty oves
Cislo
Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata Lata
genoty- Genotyp -
pu oznaceni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10
1 SG - K6027 67 | 82 | 73 | 56 | 44 | 58 | 34 | 67 | 81 | 80
2 SG - K6030 68 | 72 | 69 | 61 | 53 | 56 | 77 | 73 | 79 | 56
3 SG - K6044 62 60 | 55 | 43 | 38 | 49 | 43 | 58 | 51 | 72
4 SG - K6045 52 77 | 54 | 34 | 49 | 62 | 43 | 40 | 38 | 35
5 Patrik 61 | 67 | 78 | 33 | 67 | 69 | 83 | 86 | 59 | 77
6 SG - K6063 56 | 72 | 39 | 40 | 77 | 76 | 89 | 56 | 54 | 78
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7 SG — K6074 71 | 78 | 80 | 56 | 57 | 72 | 42 | 57 | 74 | 65
8 SG - K6077 46 | 56 | 72 | 68 | 46 | 79 | 72 | 53 | 60 | 57
9 SG — K6089 67 | 69 | 73 | 78 | 81 | 60 | 44 | 40 | 35 | 37
10 SG - K6093 54 | 67 | 58 | 55 | 73 | 78 | 79 | 42 | 56 | 61
11 SG - K6094 64 | 70 | 76 | 83 | 87 | 47 | 56 | 75 | 69 | 66
12 Kamil 78 | 57 | 8 | 67 | 66 | 69 | 54 | 67 | 72 | 88
13 SG - K6097 76 | 56 | 35 | 39 | 59 | 63 | 32 | 40 | 44 | 43
14 SG - K6102 36 | 74 | 32 | 26 | 56 | 72 | 29 | 34 | 42 | 32
15 SG - K6104 68 | 56 | 73 | 28 | 22 | 67 | 56 | 76 | 42 | 63
16 SG - K6107 70 | 62 | 67 | 81 | 67 | 42 | 37 | 58 | 77 | 41
17 SG - K6108 72 | 55 | 71 | 48 | 30 | 61 | 36 | 78 | 79 | 78
18 SG - K6114 75 64 | 56 | 59 | 72 | 77 | 42 | 37 | 22 | 78
19 Oliver 78 | 91 | 53 | 45 | 89 | 82 | 36 | 76 | 79 | 61
20 SG - K6122 67 | 66 | 78 | 84 | 56 | 78 | 72 | 57 | 32 | 49

Tab. 17: HTZ pluchaty oves, opakovani (tabulka pokracuje na dals$i stran¢)

5 Pluchaty oves
Cislo

genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 C/1 C/2
1 SG-K 16350 | 298 | 30,2 | 30,8 | 30,8 31 30,4
2 SG-K15674 | 31,2 | 308 | 314 | 318 | 31,6 | 31,2
3 SG - K 16370 31 322 | 318 | 316 | 328 | 322
4 SG-K 16375 | 30,4 31 30,8 | 31,2 | 308
5 SG - K 15725 34 344 | 342 | 346 | 338 | 342
6 Atego 29,6 288 | 294 | 296 | 288
7 SG-K16408 | 314 | 31,2 | 312 | 314 32 31,8
8 SG-K16410 | 318 | 32,2 | 324 | 328 | 326
9 SG - K 16368 32 324 | 316 32 31,4 | 318
10 SG-K16469 | 31,8 | 314 | 316 | 308 | 316 | 314
11 Ozon 31,2 | 31,2 | 308 | 312 | 306
12 SG-K 16658 | 31,2 31 30,6 | 298 | 314 | 31,2
13 SG-K16495 | 284 | 27,6 28 276 | 27,2 27,8
14 SG-K 16523 | 28,2 284 | 28,2 | 28,6 | 28,6 28,4
15 SG-K16525 | 304 | 306 | 296 | 304 | 29,8
16 Poseidon 32,8 33 33 32,6 | 336 | 328
17 SG-K16558 | 33,6 | 346 | 342 | 342 | 348 | 3472
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18 SG-K16562 | 31,8 | 32,2 | 314 | 316 32 31,6
19 SG - K 16599 | 29,2 30 30 30,2 | 30,6 | 304
20 SG-K 16608 | 29,4 | 294 | 298 30 29,4 | 30,2

Tab. 18: HTZ nahy oves, opakovani

y Nahy oves
Cislo

genoty- Genotyp - Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak. | Opak.
pu oznaceni A/l Al2 B/1 B/2 C/1 C/2
1 SG-K16350 | 23,2 | 236 | 228 | 22,6 | 232 | 224
2 SG-K 15674 | 234 | 234 | 226 | 226 | 224 | 2372
3 SG-K 16370 | 24,6 | 24,2 | 248 25 24,6 | 248
4 SG-K 16375 | 23,2 | 23,6 23 238 | 234 | 236
5 SG-K15725 | 22,8 | 224 | 22,6 | 22,8 | 21,8 | 22,6
6 Atego 20,6 | 214 | 21,2 21 21,8 | 20,6
7 SG-K 16408 | 26,6 | 258 | 26,6 | 26,2 26 26,2
8 SG - K 16410 24 246 | 248 | 246 | 238 | 244
9 SG-K16368 | 248 | 242 | 238 | 242 | 232 | 2372
10 SG-K 16469 | 242 | 246 | 244 | 246 24 24
11 Ozon 244 | 24,6 | 252 | 244 | 242 | 24,6
12 SG - K 16658 26 256 | 252 | 252 | 254 | 256
13 SG-K16495 | 24,4 | 246 | 248 | 244 | 248 | 246
14 SG-K 16523 | 26,8 | 27,2 | 262 | 272 | 26,6 | 264
15 SG-K 16525 | 22,4 22 226 | 228 | 222 | 22,6
16 Poseidon 25,6 | 258 | 25,6 | 248 | 254 | 258
17 SG-K 16558 | 254 26 258 | 26,2 | 26,4 | 26,2
18 SG-K 16562 | 254 25 25,8 26 252 | 254
19 SG-K16599 | 22,8 | 232 | 224 | 224 | 226 | 2272
20 SG-K16608 | 258 | 254 | 256 | 26,2 | 254 | 256

Tab. 19: Objemova hmotnost pluchatého ovsa, opakovani

dalsi strang¢)

(tabulka pokracuje na

Objemovéa hmotnost g * I
Sislo Pluchaty oves Opakovani Opakovani Opakovani
genotypu | Genotyp - oznaceni A B C
1 SG - K 16350 488 496 496
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2 SG - K 15674 480 472 468
3 SG - K 16370 484 504 500
4 SG - K 16375 496 512 508
5 SG - K 15725 476 500 480
6 Atego 484 476 476
7 SG - K 16408 508 508 492
8 SG - K 16410 472 472 492
9 SG - K 16368 454 458 462
10 SG - K 16469 504 512 492
11 Ozon 478 468 482
12 SG - K 16658 492 524 520
13 SG - K 16495 478 474 500
14 SG - K 16523 488 492 508
15 SG - K 16525 488 492 512
16 Poseidon 474 446 472
17 SG - K 16558 500 484 496
18 SG - K 16562 504 492 516
19 SG - K 16599 488 476 472
20 SG - K 16608 496 492 476

Tab. 20: Objemova hmotnost nahého ovsa, opakovani (tabulka pokracuje na dalsi
stran¢)

Objemova hmotnost g * I™
5 Nahy oves Opakovani Opakovani Opakovani
Cislo
genotypu | Genotyp - oznaceni A B C

1 SG — K6027 660 652 632
2 SG - K6030 656 636 652
3 SG - K6044 620 628 640
4 SG - K6045 620 632 608
5 Patrik 624 624 612
6 SG — K6063 636 636 652
7 SG - K6074 628 620 636
8 SG - K6077 664 652 644
9 SG - K6089 652 664 664
10 SG - K6093 656 648 660
11 SG - K6094 668 648 648
12 Kamil 640 652 656
13 SG — K6097 676 672 664
14 SG - K6102 616 644 648
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15 SG - K6104 644 648 628
16 SG - K6107 652 664 664
17 SG - K6108 628 608 620
18 SG - K6114 616 632 636
19 Oliver 636 648 652
20 SG - K6122 660 632 640
Tab. 21: Podil pevnych pluch u nahého ovsa
Podil pevnych pluch (%)
5 Nahy oves Opakovani Opakovani Opakovani
Cislo
genotypu | Genotyp - oznaceni A B C
1 SG - K6027 0,5 0,4 0,2
2 SG - K6030 0,2 0,1 0,2
3 SG - K6044 0,6 0,5 0,2
4 SG - K6045 0,6 0,8 1,0
5 Patrik 0,6 0,3 1,2
6 SG - K6063 0,2 0,5 0,4
7 SG - K6074 0,6 0,9 0,4
8 SG - K6077 0,2 0,5 0,4
9 SG - K6089 0,2 0,6 0,1
10 SG - K6093 0,5 0,2 0,3
11 SG - K6094 0,1 0,6 0,1
12 Kamil 0,2 0,6 0,4
13 SG - K6097 0,2 0,4 0,2
14 SG - K6102 0,9 0,7 0,5
15 SG - K6104 0,2 0,4 0,2
16 SG - K6107 0,1 0,1 0,6
17 SG - K6108 0,3 0,4 0,3
18 SG -K6114 0,1 0,2 0,2
19 Oliver 0,4 1,3 0,8
20 SG - K6122 0,5 14 0,3
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