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Hodnoceni diplomoveé prace - oponent
Studijni program: | Zemédé&lskeé inzenyrstvi
Studijni obor: Zemédélské biotechnologie

Akademicky rok: 2017/2018
Detekce bakterii rodu Xanthomonas patogennich pro rajée a papriky metodou
loop-mediated isothermal amplification

Student: Bc. Lucie Voragkova

Katedra: Katedra genetiky a specidlni produkce rostlinné
\edouci prace: Ing. Pavel Beran, Ph.D.

Oponent: Ing. Milors Dvorak, Ph.D.

Pracovisté oponenta: | Mendelova univerzita v Brné

Nazev prace:

Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F hodnotit
Spinéni pozadavki zadani X
Aktualnost a odborna uroven prace
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou

Hlediska

XXX

Vhodnost metodiky feSeni
Vyuziti metod zpracovani vysledki

Interpretace vysledkil, diskuse

Formulace zavérl prace

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti X

Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
X

XXX
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10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani

Hodnoceni vyznacte X (slouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovidé znémce 1, B - 1 minus, C -2, D - 2 minus, E-3, F-4)

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozéifeni Ize pouZit samostatnou oznacdenou pfilohu).

Hodnocena préace je vysledkem vysoce odborného pfistupu k feSené problematice a nepochybné pfispiva
k roz&ifeni moznosti managementu chorob rostlin prostfednictvim optimalizace vysoce citlivé a specifické
metody. Autorka uvadi funk&ni kombinace primerl pro detekci bakterie X. gardneri pochazejicich ze dvou
genovych oblasti. Timto ale nebylo spinéno zadani prace kompletné. Vedouci prace limitoval $ifi
stanoveného zadani na rozsah, ktery v§ak autorka vyborné splnila. V praci totiz postradam kombinace
primeril pro ostatni druhy bakterii zpUsobujicich bakterialni skvrnitost raj¢at a paprik. Chybi take adaptace
postupu na platformé Bioranger a obsirn&jsi diskuze nad aplikaénim potencialem vysledku. V praci by také
mohly byt obsaZeny ,slepé ulicky", které béhem fedeni vznikly, repetice experimentl a jejich statistické
vyhodnoceni. To by Iépe dokreslovalo proces optimalizace. V kazdém pfipadé jsou dosaZené vysledky
velmi cenné a jednozna&né doporuéuji je co nejdfive publikovat a pfedloZzenou praci obhajovat.

Dotazy:

1. Schopnost primert amplifikovat své cilové lokusy byla testovana pomoci real-time LAMP reakce.
Pro¢ nestacilo pouze interpretovat vysledek na gelu?

2. Autorka v zavéru uvadi limitni detekovatelné mnozstvi DNA 0,5 pg/pl. Ve vysledcich je ale
jednozna&né pozitivni signal viditelny na gelu i u koncentrace o jeden fad nizsi a rozdil ve
fluorescenci b&hem real-time LAMP genu hrpB neni velky. Pro¢ byl limit detekce stanoven pravé na
tuto hodnotu? Lze stanovit prahovou hodnotu, pod kterou vyhodnotime vzorek jako negativni? Jak?
V ramci prezentace prace pfi obhajobé by bylo zajimavé porovnat tuto hodnotu s ostatnimi autory.
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Zavér: Zavéretnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): [ vyborné
(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)
Datum Podpis oponenta
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