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Hiecisha SEE A el

1 |Spinéni poZadavk( zadani X

2 |Aktualnost a odborna Urovef prace X
3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 |Vhodnost metodiky Feeni X

5 |Vyuziti metod zpracovani vysledkl X

6 |Interpretace vysledkl, diskuse X

7 |Formulace zavérl prace X

8 |Odborny piinos prace a jeji praktické vyuZiti X
9 [Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10|Formalni dprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovida znamce 1, B - 1 minus, C-2, D - 2minus, E- 3, F-4)

ke

2.

3.

Konkrétni pFipomin ky a otézky k obhajobé (pro rozéifeni Ize pouzit samostatnou oznaCenou pifilohu).

. S ohledem na zkusenost pfi zkoumani vyvoje UPD Trebon& vnimate jako vhodny krok standardizovat

. Povazujete dne$ni zplsob participace vefejnosti pii zpracovani UP za dostadujici?
- PovaZujete za pfinosné vyhodnocovani dostupnosti zafizeni ob&anské vybavenosti, dopravni a techn.

Zaveér: Zavérecnou praci doporuéuji obhajobé (ANO/NE). ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | velmi dobre
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél/a)

Mate pocit, Ze planovany rozvoj Tieboné odpovidal v jednotlivych obdobich potfebam a demografickému
vyvoji na uzemi mésta Trebon?
Vnimal jste urbanistickou koncepci mésta Tfeboi v jednotlivych UPD jako kontinudlni nebo vyrazné se
ménici? Byla dle Vaseho nazoru v ¢ase naplhovana urbanisticka koncepce mésta Tirebor?

Vnimate skuteCnost, Ze se Tiebon nachazi pfimo v CHKO Treborfisko za pozitivni jev? Nebo tuto
skute€nost vnimate pro rozvoj mésta jako vyrazné& omezujici?
Uzemni plany? Pfiklanite se spiSe ke standardizaci obsahové (podrobnéj§i definovani ploch ve vyhl.
501/2006 Sb.) nebo jen ke standardizaci grafickych jevl a zplisobu zpracovani vykresové a datové ¢asti?

vybavenosti a vefejnych prostranstvi v Uzemnim planovani, zejména pfi navrhovani novych ploch bydleni?

Datum Podpis oponenta

7. kvétna 2018 T A
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Komentaf oponenta k diplomové praci:

OBECNA CAST

1. Vtextu diplomové prace je zmifiovan i zakon ¢&. 225/2017 Sb., kterym byl novelizovan

zakon

v

¢. 183/2006 Sb., o uUzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zékon),

sucinnosti od 1. 1. 2018. BohuZel obsah této zmiflované novely stavebniho zikona
je promitnuty pouze do nekterych ¢asti textu, coZz mohlo byt zplisobeno tim, Ze student v dobé&
nabyti G¢innosti jiZ s nejveétsi pravdépodobnosti dokondoval teoretickou &ast diplomové prace.

2. Nekteré body stavebniho zdkona byly myln¢ pochopeny ¢i interpretovany:

Student uvadi vkap. 2.4.1 a 2.43.1, Ze aktualizace PUR probihd kazdé 4 roky
a dokumentace ZUR se aktualizuje kazdé 2 roky.

Komentar:

Stavebni zikon viak nestanovuje ani u Politiky tizemniho rozvoje CR (ddle jen . PUR"),
ani u zdsad vzemniho rozvoje (ddle jen ,ZUR*) Ihiitu k provedeni aktualizace této
uzemné planovaci dokumentace, ale stanovuje lhiitu pro schvdleni (zv. zpravy
o uplatiiovani v uplynulém obdobi, z niz miize (ale nemusi) vyplynout potieba porizeni
aktualizace ZUR nebo PUR. U ZUR je navic lhiita pro schvdleni zpravy o uplatiiovini
4 roky, nikoliv 2 roky.

Student uvadi vkap. 2.4.2.1, e podklady (UAP) byvaji aktualizovany prib&zng
a to kazde 2 roky.

Komentar:

UAP podiéhaji dvéma Ihiitdm — pritbésné probihd zpracovéni sledovanych jevii
na zakladé udajit o uzemi, prizkumii a jinych zjisténi (prubéziné znamend vidy,
kdyz dojde ke zméné); Ix za 4 roky probiha analytickda Cinnost, tedy zpracovani
tzv. Uplné aktualizace UAP, kterd zahrnuje rozbor udriitelného rozvoje iizemi.
Vysledkem tiplné aktualizace UAP je definovdni problémii k FeSeni v tizemné pldnovaci
dokumentaci. Nejvétsi vyhodou UAP je nestdld aktudlnost podkladii pro iizemné
planovaci cinnost, tedy pokud si vsichni akteri plni své zakonné povinnosti.

Student uvadi vkap. 2.4.3.2, 2e¢ UP stanovuje ,,..., vymezeni funkénich ploch, ...«
a dale uvadi, Ze potizovatelem uzemniho planu je Gfad tzemniho planovani.

Komentar:

Uzemni pldn od nabyti ucinnosti zdkona dne 1. 1. 2007 nevymezuje Junkéni plochy, ale
vymezuje plochy a koridory, a zastavitelné plochy. D¥ive pouzivany pojem ,,funkcni
vyuziti** bylo nahrazeno pojmem ,,plochy s rozdilnym zpiisobem vyuziti “.

PoFizovatelem uzemniho planu miize byt wWad vzemniho planovani pro ze spravniho
obvodu obce s rozsifenou piisobnosti, ale pofizovatelem miize byt i obec, ktera zajisti
splnéni kvalifikacnich poZadavkii podlie stavebniho zakona (tzv. létajici poFizovatel).

Student uvadi v kap. 2.3.1, Ze regulaéni plany vyda rada obce nebo kraje.

Komentar:

Regulacni plany, jako jeden zdruhii vizemné planovacich dokumentaci, vydava
zastupitelstvo obce, nikoliv rada. Rada obce ma kompetence pouze k vydani vymezeni
zastavéného uzemi samostatnym postupem a k vydani uzemniho opatfeni a stavebni
uzavéry. Dale v textu jiZ ale student spravné pripisuje kompetence vydani regulacniho
planu zastupitelstvu.

Student uvadi v kap. 2.4.3.3, Ze regulaénim pldnem se rozumi nastroj rozdélujici mensi
nebo lokalni plochy mést podle jejich funkéniho vyuziti.
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Komentar:

Student ziejmé zcela nepochopil ucel regulacnich planii. Regulacni plan je nastroj
uzivany pro riuzné velké casti uzemi, v nichZ je potfeba podrobnéji stanovit plosnou
a prostorovou regulaci, ve vétsim detailu a podrobnosti vyresit usporadani staveb
verejné infrastruktury aj. Regulacni plan umoziuje regulaci v podrobnosti, kterou nelze
uplatfiovat v uzemnim planu. V tizemnim planu lze vymezit plochu, v nizZ je rozhodovani
o umisténi zaméri podminéno zpracovanim regulacniho planu. S novelizaci stavebniho
zakona od 1. 1. 2018 je umoznéno poridit tzv. uzemni plan s prvky regulacniho planu.

o Student uvadi v kap. 2.5.2, Ze zadani UP se zasle doté¢enym organiim, krajskému tiadu a
obcim v sousedstvi, pfipadné i obci, pro kterou je pofizovan.
Komentar:
Navrh zaddni UP je nutné dorucit i vefejnosti v obci, coz je ¢inéno dorucenim ndvrhu
zadani vefejnou vyhlaskou. Krajsky urad a dotlené organy vydavaji k zadani pouze
vyjadreni s pozadavky na obsah zadani, nikoliv stanovisko. Stanovisko vydava ve fazi
zadéani UP pouze pFislusny iFad, ktery rozhodne, zda bude UP posuzovin z hlediska
viivit na zZivotni prostiedi (resp. na udrZitelny rozvoj uzemi). Sousedni obce podavaji
naméty do zadani a vefejnost pFipominky.

e Student uvadi v kap. 2.7, Ze uzemni plany potizené podle zakona &. 50/1976 Sb. plati
podle stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb. do roku 2020.

Komentar:
Novelizaci stavebniho zdkona, ve znéni zakona ¢. 225/2017 Sb., doslo k prodiouzeni
terminu platnosti ,,starych ™ uzemnich planii az do roku 2022.

PRAKTICKA CAST

K praktické ¢asti uvadim v n€kolika bodech komentai:

1.

Resené tizemi — pro¢ se uzemi sledované diplomovou praci omezilo pouze na 1 katastralni
lizemi mésta Trebon? Uzemni planovani se historicky odehravalo na zemi sidel (izemni plany
sidelnich utvartl) a pozdé&ji na spravnim Uzemi obci (Uzemni plany obci, aktudlng izemni plany).
Provedend analyza a jeji vysledky jsou diky omezeni feSeného Gzemi zaméfené pouze na vyvoj
sidla T¥ebofi, bez vazeb na zbytek spravniho izemi Ttebon¢, coz trochu ochuzuje vyuZitelnost
této prace.

Drobna terminologicka nepresnost — v popisu dopravni infrastruktury (kap. 4.1.7) ve vazbé
na feSené Uzemi jsou sidla Bfilice, Nova Hlina ¢i Preseka chybné oznadena za sousedni obce.
Jedna se vSak pouze o sidla ve spravnim uzemi obce (mesta) Tiebon.

Pékny rozbor FeSeného tizemi — velmi peékné€, zejména s ohledem na cile diplomové prace,
je zpracovan rozbor feSeného Uzemi, jak z pohledu Zivotniho prostiedi, hospodaiského rozvoje
i z pohledu soudrZnosti spoletenstvi obyvatel, a dale z pohledu historického vyvoje mésta.
V Gzemi byly identifikovany i vyznamné hodnoty a dominanty, které jsou pro uzemné planovaci
¢innost velmi dualezité. Informace o feSeném uzemi byly vhodné doplnény jednoduchymi
mapkami, které kazdé téma prehledné dopliuji o izemni pramét daného jevu.

Vyuziti zdroji informaci — student vyuzil jak odborné literatury, tak i metodickych pomuicek
a odbornych textd. O¢ividné se snazil porozumét problematice Gzemniho planovéni v §ir$im
kontextu, nejen v oblasti legislativni, ale i v oblasti obsahové (urbanismus aj.) Jen je potieba
v budoucnu vzdy konfrontovat odborné ¢lanky a odbornou literaturu s aktualnimi pravnimi
predpisy. Legislativa v CR se pomémé rychle vyviji (Sasté novelizace) a nékteré odborné texty
potom rychle zastaravaji.

Metodika — stanovena metodika vedla k napln€ni cilG prace. Ohledn€ mozZnosti ziskani starych
(archivnich) Uzemné€ planovacich dokumentaci neni jiz piili§ mnoho mozZnosti k jejich
dohledani. Poslednimi moZnostmi pro jejich dohledani je pfimo archiv mésta Tieboni nebo statni
oblastni archiv se sidlem rovnéZz v Tieboni. Student si velmi dobfe uvédomil, Ze plochy
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s rozdilnym zplsobem vyuziti (diive funkéni plochy) prosly v ¢ase velkym vyvojem a pro jejich
porovnani je potfeba stanovit ur€ity kli€, resp. pfifazeni ploch vyznamové si odpovidajicich
svou funkci. Pfifazeni sobé€ si odpovidajicich ploch jen na zakladé grafické &asti neni uplng
optimalni, ale vzhledem k nedochovani textovych ¢&asti toto student zohlednit nemohl.
Jest€ nékolik naméth k doplnéni metodiky pro lep$i vyuZitelnost prace:

e Jako soucast vysledného vyhodnoceni a vlastniho ndvrhu moznych tprav mohl student
vyuzit jeSt¢ Rozboru udrZitelného rozvoje izemi ORP Tiebon, ktery zhodnotil stav a
vyvoj uzemi ORP Treboi v roce 2016 a je dostupny na webu Jiho¢eského kraje i mésta
Ttebon.

e Do metodiky mohl byt zapracovan i dopad nadfazenych Uzemné planovacich
dokumentaci (diive UP VUC, dnes ZUR), ktery by mohl osvétlit kontinuitu
v prosazovani nékterych nadmistnich zaméri v fe§eném tizemi a jejich vliv na UPD
mésta Tiebor.

e Pii posuzovani vyvoje UPD by mohly byt posouzeny i moZnosti vyuZiti novych néstroji
v izemnich plénech jako je napf. stanoveni ploch, v nichZ je rozhodovani podminéno
zpracovanim Uzemni studie nebo regulaéniho planu. Zda byl tento ndstroj vyuzit
vnovém uzemnim planu Tieboné zroku 2012 (ano byl vyuzit), a zda byl vyuZit
smysluplné, pfiméfené apod.

¢ Dal§im novym jevem s dopadem na vyvoj tizemniho planu Tieboné je zrugeni &asti UP
Trebont krajskym ufadem v rémci prezkumného fizeni, coZ se u UPD vydané pred
nabytim G¢innosti zakona ¢. 183/2006 Sb. nedélo.

6. Formulace zavérii — ve zhodnoceni vysledkll prace se student zabyval stanovenou koncepci
rozvoje izemi v dané UPD, zohlednil jeji dopad do feSeného uzemi a zamylel se i nad divody
ke zmén€ koncepce, pokud vdaném obdobi nastala. Zavéry, knimZ student dospél,
jsou pomémé odborné formulovany a zcela rozhodné napliuji cile diplomové prace.
Nezpracoval pouze porovnani ve vymeérach ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti v jednotlivych
obdobich, ale zhodnotil také demograficky vyvoj v uzemi, dale diivody pro zmény v jejich
vymezeni, a déle jejich dopad do izemi v kontextu s historickym vyvojem obce.

7. Mapové prilohy a grafy — student prokédzal velmi dobrou pocitaovou znalost pfi zpracovani
diplomové prace. Dokazal svou praci obohatit o analyzy provedené v tabulkovych a textovych
editorech (srovnavaci tabulky, grafy, organizadni diagramy), ale zejména dokazal vyuzit
software GIS pro analyzu dat stzemnim dopadem a pro nazorn&§ mapové vystupy.
Jednoducha mapka mnohdy vypovida o daném tématu 1épe nez 2 strany hutného textu.

ZAVER

I sohledem na néckolik piipominek k pfedloZené praci, které jsou popsany v textu vyse,
je tieba konstatovat, Ze student odvedl velky kus poctivé prace. Diplomova prace je zpracovana
na vysoké Urovni jak po strance obsahové, tak i po strance formalni. Student prokazatelng pochopil,
Ze uUzemn€ planovaci Cinnost je multidisciplindrni obor, kde je potieba uvazovat vzdy
v 8irSich souvislostech. K nejvy$§fi moZné Kklasifikaci ,,vyborné“ chyb&lo jen velmi malo.
Praci rozhodné doporucuji obhajobé.



