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Hisdisks Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E F | hodnotit

1 |Spinéni pozadavki zadani X

2 |Aktualnost a odborna urover prace X

3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 [Vhodnost metodiky fegeni X

5 |Vyuziti metod zpracovani vysledkil X

6 [Interpretace vysledku, diskuse X

7 |[Formulace zavérl prace X

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X

9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovidd zndmce 1, B- 1 minus, C- 2, D - 2 minus, E- 3, F - 4)

(vyborné, velmi dobre, dobre, nevyhovél/a)

Zavér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO[&%):

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé (pro rozsireni 1ze pouzit samostatnou oznacenou pfilohu):

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): r

vyborné

Datum
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Priloha formulare Zapis o statni zavérecné zkousce

PfedloZena prace ma klasickou pfehlednou strukturu, strany jednotlivych kapitol jsou
shodné uvedené v obsahu.

Cil je jasné& formulovan. PfedloZena prace ma neviedni zajimave téma. Literarni resersSe
je tvofena nékterymi kniZnimi publikacemi nevédeckého charakteru, bylo by vhodné pouZit
vice védeckych ¢lankl. Obsahové je misty znaéné obecna a téma je popsano pfilis
rozsahle (kapitola 3.5 Fytocenologické vztahy v travnich porostech nema pfimy vztah

-----

problematice.

V kapitole Metodika a metody jsou sledované lokality vystizné charakterizovany z hlediska
klimatického, pedologického atd. V kapitole 4.3 Botanické snimky chybi na zakladé, ceho
byla stanovena plocha 1x1m? Celkovy pocet snimku je 21?7 V jakem terminu pfesné
probihala se¢? Jak byly druhy determinovany? Jak a ¢im byla méfena vyska porostu?

Vysledky jsou zpracovany jasné do grafi pro kazdou lokalitu s pokryvnosti jednotlivych
botanickych skupin. Co Ize usoudit z faktu, Ze byla na lokalité¢ Kopanina hojné zastoupena
Luzula campestris pfed prvni se¢i? Dale jsou fazeny grafy pokryvnosti trav, jetelovin a
bylin a navzajem porovnané jednotlivé lokality. Dale jsou uvadény korelace mezi
jednotlivymi druhy navzajem. Ve vysledcich je fazena kapitola 5.4 Vynosy susiny — ale

v metodice chybi, jak byly stanoveny.

Kapitola Diskuze mohla byt oddélena od vysledkd, aby vysledky byly jasné konfrontovany
s aktualnimi védeckymi poznatky.

Zavér je prehledny, jasné formuluje, pro¢ jsou jeteloviny vhodné v travnich porostech, co
jejich pfitomnost pfinasi. Vystizné hodnoti vyznam ziskanych vysledki prace pro praxi —
biologicka fixace dusiku jako alternativa k mineralnim hnojiviim. Rozvoj fixace s ohledem
na Zivotni prostredi!

Autor pfistoupil ke zpracovani prace s peclivosti, jen nékdy pfili$ rozsahle. Odvedl|
znaénou praci v terénu na studovanych lokalitach a zjisténa data zpracoval v jasné
formulované vysledky s vyznamnym pfinosem pro praxi.

Praci hodnotim celkové stupném vyborné.

Doporuéeni:

- Nejednotn& uvadéna pojmenovani taxoni a syntaxonl v celé praci (napf. v kapitole
Obsah: 3.3.1 Rod Lathyrus a 3.3.1.1 Harachor luéni (jednotné& Lathyrus pratensis).
Vhodné&jsi uvadét védecké (latinské) nazvy druhd.

Napfisté bych doporuéila v praci se vyhnout uvadéni syntaxonu na drovni asociace (str. 9
Alopecuretum pratense, Arrhenatheretum...) |épe uvadét syntaxon svaz, protoZe asociace
je hiife vylisitelna. Determinace uvedenych syntaxon(/asociace neni v praci podloZzena
fytocenologickymi snimky. Fotografie Lathyrus pratensis, Vicia cracca, V. sepium mohl
sam autor vyfotografovat, protoZe se jedna o bézne druhy.

V zahlavi botanickych snimkl se uvadi: ¢islo snimku, datum, expozice, inklinace,
nadmorska vyska, popi. GPS soufadnice, jméno autora, plocha snimku.

Otazky k obhajobé:

Uvedte tfi nové zjisténé védecké poznatky, které se tykaji tématu Vasi prace (jako zdroj
pouzijte védecké clanky).

Je pfimo prokazan vztah mezi popinavosti jednotlivych druhli ¢eledi Fabaceae a
picninafsky hodnotnymi &i plevelnymi druhy travnich spole¢enstev?
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