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Hisdisk Stupen hodnoceni Nelze
A B C D E hodnotit

1 |SpInéni pozadavk( zadani X

2 |Aktudlnost a odborna urovefi prace X

3 |Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X

4 |Vhodnost metodiky feseni X

5 |VyuZiti metod zpracovani vysledku X

6 |Interpretace vysledkd, diskuse X

7 |Formulace zavérl prace X

8 |Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZiti X

9 |Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X

10|Formalni Uprava prace a jazykové zpracovani X

Hodnoceni vyznacte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovidé zndmce 1, B- 1 minus, C-2, D - 2 minus, E - 3, F- 4)

Otazky k obhajobé:

materialu hus z kmenového chovu.

maji UuCel a jaké je jejich vyuziti.

(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél/a)

Zaveér: Zavérecnou praci doporucuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Konkrétni pFipoml'n ky a otézky k obhajobé (pro roz$ifeni Ize pouZit samostatnou oznadéenou piilohu).

1/ K Cemu ve Slechtitelském chovu hus slouzi kmeny hus a jak se provadi vybé&r chovného

2/ ProC v osmdesatych letech byly ve Slechtitelském chovu hus zavedeny tzv. pitedkmeny, jaky

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): I

velmi dobre
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PfFiloha formulafe Zapis o stétni zavérecné zkousce
Konkrétni pripominky k diplomové praci:

V tivodni &4sti diplomové prace (str. 7) je uveden nazev subjektu Statni rybarstvi Hlukova nad
Vitavou, aviak podatkem 70-tych let, kdy se zatalo s velkochovem hus v Ceskoslovensku,
zajistoval velkochovy hus vEetné gesce za §lechténi hus oborovy podnik Statni rybatstvi Ceské
Budg&jovice, odstépny zavod Hluboka nad Vltavou, stiedisko Nové Hrady.

Literarni prehled ma autorka velmi dobfe zpracovany. Mozna by stalo za zminku, Ze v mimém
pasmu je mozné v chovu hus vyuzit druhou (tzv. podzimni) snaSku (viz patent Jana Blazka ze
70-tych let). Tato podzimni snaSka by vylepsila ekonomiku chovu, avSak jeji provedeni je zavislé
na odbytu housat v podzimnich mésicich.

V &asti diplomové prace vniténi faktory pilisobici na reprodukci v ¢asti plodnost samci by bylo
dobré se zminit o pohlavnich nemocech, zejména o nekrotickém zanétu penisu u housert, ktery
mize béhem snasky silné ovlivnit oplozenost nasadovych vajec.

V diplomové praci autorka dobfe zpracovala ¢ast material a metodika, ve které vyjmenovava
jednotlivd plemena hus, ze kterych vznikly linie ve Slechtitelském chovu hus. Zde bych jesté
pfipomnél husu Ceskou a husu &esko-italskou, které také mély sviij podil na Slechténi hus ve
velkochovech.

Celkové zpracovani diplomové prace a Uipravu hodnotim jako velmi dobrou, aviak je potieba dat
pozor na text, kde na stran€ 33 je az usmévné, kdyZ misto textu predsnaskové obdobi je napsano
prednaskové obdobi.

Pro praktické vyuZiti této diplomové prace bylo velmi dobré zhodnotit a porovnat uZitkovost po
Jednotlivych lokalitach, kde jsou chovné hejna ustajena. Dle mého nazoru by tyto lokality chtély v
fad€ srovnat za vice let a objekty, které vykazuji trvale niz$i uZitkovost pfevést na jiny typ vyroby
(napf. na odchov housat).



