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Abstrakt

Vysoka uzitkovost je vysledkem spravné kondice prasnice po celou dobu
reproduk¢niho zivota. Vyska hibetniho tuku métena 1 tyden pied porodem byla vyssi
u prasni¢ek nez u prasnic (24,5 mm, resp. 23,1 mm), stejn¢ jako vyska hibetniho
tuku méfend 1 tyden pred odstavem (21,6 mm, resp. 20,3 mm). Pfi¢inou bylo,
ze prasnicky jsou v dobé odchovu cilené¢ krmené vyssi davkou krmeni (tekuté),
aby u nich pii piechodu na suché granulované krmeni v porodné nedoslo ke snizeni
hmotnosti. Nejvice vSech narozenych selat se narodilo prasnickam s vyskou
hibetniho tuku méfenou 1 tyden pted porodem 22-27 mm (10,8 ks) a <21 mm
(10,5 ks) a prasnicim s vySkou hibetniho tuku 19-27 mm (13,3 ks). Nejvyssi pocet
dochovanych selat byl u prasni¢ek se ztratou hibetniho tuku < -5 mm (9,6 ks)
a U prasnic se ztratou tuku v rozmezi —4 az —1 mm (9,9 ks) a < —5 mm (9,8 ks).
Nejvice vSech narozenych selat v nésledujicim vrhu se narodilo prasnickdm
po 1. vrhu svySkou hibetniho tuku méfenou 1 tyden pfed odstavem <18 mm
(13,1 ks) a prasnicim s vyskou hibetniho tuku < 15 mm (13,9 ks). Nejkratsi interval
od odstavu do zapusténi (8,6 dni) mé&ly prasnicky po 1.vrhu s nejniz$i vySkou
hibetniho tuku méfenou 1 tyden pfed odstavem, tj. <18 mm a naopak prasnice

s nejvyssi vyskou hibetniho tuku, tj. > 26 mm (4,6 dne).

Klicova slova: prasnice; kondice; vyska hibetniho tuku; reprodukce



Abstract

The high reproductive capacity of a sow is the result of it being in good physical
condition during its reproductive life. The thickness of dorsal fat as measured one
week before farrowing was higher in gilts than in sows (24.5 mm and 23.1 mm
respectively). The thickness of dorsal fat as measured one week before weaning was
also higher in gilts than in sows (21.6 mm and 20.3 mm respectively). The reason for
this is that during the time the gilts are reared, they are given a higher amount of
(liquid) feed so that they do not lose weight when they change to dry granulated feed
in the farrowing house. Gilts whose dorsal fat thickness as measured one week
before farrowing was 22—27 mm (10.8 individuals) and < 21 mm (10.5 individuals)
and sows whose dorsal fat thickness was 19-27 mm (13.3 individuals) had the most
piglets born to them. Gilts which lost < -5 mm of dorsal fat (9.6 individuals) and
sows which lost between —4 to —1 mm of dorsal fat (9.9 individuals) and < -5 mm
(9.8 individuals) had the highest number of reared piglets. The highest number of
piglets born in the following farrow were to gilts whose dorsal fat thickness as
measured one week before weaning their first litter was < 18 mm (13.1 individuals)
and to sows whose dorsal fat thickness was < 15 mm (13.9 individuals). The shortest
interval between weaning and falling pregnant again (8.6 days) was in gilts whose
dorsal fat thickness as measured one week before weaning their first litter was
the lowest, that is < 18 mm, and in sows whose dorsal fat thickness was the highest,

that is > 26 mm (4.6 days).

Keywords: condition, sow, reproduction, backfat thickness
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1. Uvod

V poslednich n¢kolika desitkach let doslo v chovech prasat ke zvySeni poctu
dochovanych selat na prasnici a rok. Velky podil na tomto faktu ma zlepSeni znalosti

Vv oblasti vyZzivy, organizace chovu a kvalitnéjsi péce o prasata.

K 31.12.2017 bylo Ceskym statistickym ufadem vykazano v Ceské
republice 1531 689 kust prasat, coz je o 52 406 ks vice nez v roce 2016. Pocet
prasnic v roce 2017 byl 94 318 kusi. Ceska republika neni v produkci veptového

masa sobéstacnd, v roce 2017 byla sobéstacnost jen 55,5 %.

Problematika reprodukce prasat ma piimy vliv na ekonomiku chovu.

Cilem reprodukce je ziskat dostatecny pocet zvitat pro produkéni fazi chovu prasat.

Efektivni produkce selat je zavisla na tom, jak se podafi zajistit u prasnic
pravidelny reprodukéni cyklus. U stavajicich genotypli prasnic chovanych

v tuzemsku je hranice 13 selat ve vrhu, respektive 31-35 odstavenych selat za rok.

V poctu selat ve vrhu hraje vyznamnou roli genetika. Cilem je dobra porodni
hmotnost a vyrovnanost selat, coz Ize ovlivnit vybérem jiz zminované genetiky, tak
I vyzivou v dobé biezosti. Praktikuje se vys$i krmna davka v posledni tietiné
gravidity. Zakladem je, aby plemenice pifed porodem byly v optimalni kondici
(s optimalnim tukovym krytim).

Vyska hibetniho tuku patii mezi jedno ze zékladnich selek¢nich kritérii
naSich 1 zahrani¢nich hybridizacnich programi. V dne$ni dob¢ jsou plemena prasat
Slechténa na produkci libového masa. Stanoveni optimalni rovné vysky hibetniho
tuku neni jednoduché. Na jedné strané je zde poZadavek zédkaznika na produkci
libovych finalnich jatecnych hybridi s minimalnim obsahem tuku a na druhé stran¢

pak negativni pasobeni nizké vysky hibetniho tuku na vek prasnicek pfi 1. zapusteni.

Meéfitkem kvality odchovu prasni¢ek jsou ukazatele, které podminuji jejich
pfipravenost pro reprodukci. Jsou to hmotnost v optimélnim véku, vySka hibetniho
tuku (v bodé P2 — tj. na tirovni posledniho Zebra, 65 mm lateraln¢ od stfedu patefe),
kondice, konstituce a zdravotni stav. Dal§imi parametry, které by mély slouzit
k posuzovani kvality, jsou reprodukéni ukazatele, a to predevsim rychlost a kvalita

nastupu 1. fije.



2. Literarni prehled
2.1 Reprodukeéni vlastnosti prasat

Reproduk¢éni  vlastnosti  jsou znaky vyjadiené poctem narozenych

a dochovanych selat a zabfezavanim prasnic (PULKRABEK et al., 2005).

STIBAL (2014) uvadi, ze v oblasti reprodukce je vidét vyrazny pokrok.
Primérny pocet odstavenych selat se za poslednich deset let zvysil o 5,4 selete
a pocet zivé narozenych dokonce o témér Sest selat. Tlak na pocet selat vedl
k rychlému ristu velikosti vrhu. Selekce na pocet vSech a Zivé narozenych selat totiz
slavila velkého uspéchu. Dnes neni vyjimkou Sestnacti¢etny vrh a ideal chovatele
30 odstavenych selat na prasnici a rok vyzaduje mnohem vice prace a peclivosti,

nez kdyZ chovatel odstavoval 23 nebo 25 selat.

Reprodukéni  parametry jsou kli¢em k ziskovosti v produkci prasat.
Pro zlepSeni reprodukce prasat musi byt vénovana pozornost fizeni chovu. Kontrola

prasnic je velmi dilezitym aspektem chovu (ROONGSITTHICHAI et al., 2010).

Podle CEROVSKEHO (2013) je cilem soudasného chovatele prasnic maximalng
vyuzit potencial plodnosti prasnice. To znamenad dosdhnout vysoké produkce selat

0 dostate¢né porodni hmotnosti.

Potencial plodnosti chovanych plemen prasat se odhaduje na 40 narozenych

selat za rok (CEROVSKY, 2004).

Jak uvadi PULKRABEK et al. (2005) béhem jedné fije se uvolnuje
14-20, popt. az 25 vajicek, tj. 120—-150 % normalni velikosti vrhu. Ovulovana
vajicka maji oplozovaci schopnost jen 4-6 hodin a spermie 24 hodin. Pro dosaZeni
pocetného vrhu je proto nutné, aby zapu$téni nebo inseminace probéhly za

20-30 hodin po zacatku reflexu nehybnosti.

BECKOVA a VACLAVKOVA (2008) tvrdi, Ze celozivotni plodnost je spojena
s dlouhovékosti prasnic (¢im déle =zastavd prasnice v chovu, tim veétsi je
pravdépodobnost zvySovani poctu selat, kterd vyprodukuje béhem zivota). Nejvétsi
procento prasnic byva vyfazeno z divodu neplodnosti po 1. vrhu. V dalSich vrzich
dochazi k vytazovani ze zdravotnich divodil a z divoda Spatného vyzivového stavu

prasnic (vyhublost prasnic, nizka vrstva hibetniho tuku).



BAzALA (2001) konstatuje, Ze potenciondlni plodnost u nas chovanych
prasnic je i v podminkach primérnych chovii na urovni 11 i vice zivé narozenych
selat na vrh. Plodnost na stran¢ jedné ovliviiuje prasnice samotna (pocet a biologicka
hodnota ovulovanych vajicek) a na strané¢ druhé technicka zdatnost pracovnikl
zajiStujicich inseminaci a pfirozenou plemenitbu (biologicka kvalita spermii, doba
inseminace, zapusSténi v pribéhu fije a u inseminace technika vpraveni objemu

inseminacni davky bez zpétnych vytoka).

Podle JEDLICKY (2014) je pro maximalizaci uzitkovosti prasnic dulezité,
aby interval od odstavu do zapusténi neptevySoval 10 dnli, optimélni je 1 tyden.
S dobou brezosti, kterd je 115-116 dnii, a dobou kojeni selat 21 az 30 dni Ize
dosahnout obratkovost 2,2 az 2,5 vrhu za rok. Pii dochovu 12 selat ve vrhu pak lze

dosahnout 30 selat od prasnice za rok.

Chovatel by m¢l dosahnout celozivotni reprodukéni uzitkovost prasnic na

urovni alespon 50 dochovanych selat, tedy 4 az 5 vrhit (WAHNER, 2014).

2.1.1 Vnitrni faktory ovliviaujici troven reprodukce prasnic
Dédi¢né zaloZeni

Koeficient dédivosti plodnosti je nizky, coZ podmifiuje nizkou odezvu na
selekci. Proto je ucinnost selekénich programi podminéna optimalizaci podminek
a fizenim celého chovu, vysokou intenzitou selekce, standardizaci vrhi a pfesnosti

odhadu plemenné hodnoty (STUPKA et al., 2009).

Reprodukce je jednim z nejkomplikovangjSich znakt, které jsou zatfazeny
do Slechténi. Dédivost je pouze na Urovni 0,15, coZ znamend, ze pouze 15 %
vysledku je ovlivnéno genetickym zaloZenim zvitete, zatimco na zbylych 85 % ma
vliv krmeni, technologie a oSetfovani prasnic. Piesto je selekce na reprodukéni znaky
zakladem vétSiny Slechtitelskych programl a diky komplexnim modelim vypoctu
plemenné hodnoty se dafi zvySovat reproduk¢ni schopnost (STIBAL a JELINKOVA
2011).

VéEk plemenice a poradi vrhu

Podle RiHY et al. (2001) se doporucuje prasnicky zapoustét ve véku 7 % az
8 2 mésice ve hmotnosti 130-140 kg. U takto zapusténych prasnicek existuje realny

pfedpoklad optimalniho zapusténi ve 2. nebo dalsi fiji, dale po€etného vrhu, dobré



produkce mléka, nizSich ztrat zivé hmotnosti laktaci s vysledkem kratkého intervalu

nastupu fije a véasného dosazeni gravidity po odstavu selat.

Nejvyssi pocet selat je dosazen na 3.—4. vrhu. Selekce pfed timto vékem

neumozni prasnici projevit svij plny potencial (DECALUWE, 2014).
Plemenna prislusnost a heteroze

Plemenna pfislusnost zpisobuje, ze u vSech chovanych plemen prasat
plodnost neni stejna. Obecné plati, ze specialné vyslechténa plemena masného typu
maji nizs$i plodnost. Naopak nektera plemena méné uslechtild, spisSe sadelné¢ho typu
se vyznacuji vysokou plodnosti. Heter6zni efekt je biologicky jev, ke kterému
dochazi pii kiiZzeni plemen u znakt s nizkou, popt. stfedni dédivosti. Projevuje se
vys§i zivotaschopnosti kiiZzencli, a v disledku toho 1 jejich vyssi uzitkovosti.
Tento jev je vyuzZivan ve vSech hybridiza¢nich programech. V chovu prasat pfinasi
heteroze vétsi pocet narozenych a dochovanych selat na 1 vrh, zlepSeni pfirdstku a

vyuziti zivin z Krmiva (STUPKA et al., 2009).
Mezidobi

CEROVSKY (2013) konstatuje, 7e skute¢nd délka reprodukéniho cyklu je
oznacovana V praxi také terminem ,,mezidobi®, tj. obdobi od porodu do pfistiho
(nasledujiciho) porodu. Mezidobi je vyuzivano K vypoctu poc¢tu vrhd na prasnici

za rok, jako jeden z dalsich ukazatell intenzity reprodukce.

Délka mezidobi (vyjadiena ve dnech) se pouziva v praxi k hodnoceni urovné
intenzity reprodukce u stdda chovanych prasnic a je srovnavacim kritériem
pouzivanym i v mezinarodnim méfitku, vedle poc¢tu dochovanych selat na prasnici za
rok. Pti odstavu selat v 25 dnech véku (tj. délka laktace), pfi zabieznuti prasnice
5. den po odstavu a pfi prumérné délce biezosti 115 dntl je idedlni délka mezidobi
140 dni, tj. soudet intervalii vySe uvedenych reprodukénich udalosti (CEROVSKY
a Rozkor, 2007).

Nejdelsi mezidobi je zjistovano mezi 1. a 2. vrhem prasnice (170-185 dni),
pak postupné klesa. Délka mezidobi je rovnéz ovlivnéna procentem zabiezlych
prasnic po 1. inseminaci. Cim je vys§i procento zabiezavani, tim je mezidobi kratsi

(BECKOVA a VACLAVKOVA, 2008).
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Porodni hmotnost selat

Selata s porodnimi hmotnostmi pod 1,2 kg a nejslabsi selata z vrhii s velkym
rozptylem porodnich hmotnosti jsou témi nejohrozené¢jSimi a vyzaduji zdaleka vice
péce, pokud je chovatel chce dovést az k odstavu. Bezpochyby velky vliv na

zivotaschopnost selat ma také mlécnost prasnice (STIBAL, 2014).

JEDLICKA (2014) uvadi, ze asi 35 % vSech mrtvé narozenych selat nedosahuje
minimalni porodni hmotnosti 1,4 kg. Dale zjistil, ze u zivé narozenych selat je
pupecni Siira poskozend asi zjedné tretiny, mrtva selata maji pupecni Sitru
poskozenou z 60 %. A pokud jde o interval porodu mezi selaty, u zivych selat je

20 minut, u mrtvych se doba zvysuje na 30 a vice minut.

24

narozeni. Za optimalni porodni hmotnost selat je povazovano 1600-1700 ¢

(VACLAVKOVA, 2010).
Embryonalni a fetalni umrtnost

Jak uvadi CEROVSKY (2013) reprodukéni cyklus negativné narusuje prebihani
prasnic, které je Casto spojovano Sembryonalni mortalitou. Jde o ztraty v poctu
potenciondlnich potomkl. U zépadnich plemen prasat se tyto prenatdlni ztraty
odhaduji na 30 az 40 % z ovulovanych vajicek. Pfitom podil neoplozenych je jen
kolem 10 %. Vétsina ztéchto ztrat probiha mezi 12. az 18. dnem biezosti,
tj. ve zvlasté kritickych stadiich embryonalniho vyvoje. Jestlize odumie v tomto
obdobi cely vrh (vSechna embrya), dojde k pteb&hu, ale vétSinou dochézi ke ztraté
jen casti embryi bez piebéhu. Jestlize prasnice 12. den biezosti nema v déloze
alespont 5 zivych embryi, pfebéhne se 18. az 21. den po zapusténi. Tento prebch se

oznacuje jako pravidelny.

SPRYSL et al. (2005) tvrdi, Ze mira prenatalniho preZiti, ktera je definovéna
jako rozdil mezi poctem ovulovanych vajicek a poctem plodd v urcitém stadiu
bifezosti, je mirou vyjadfeni prenatidlni mortality. S ohledem na plemeno byva mira
nebot’ asi 60 % vSech rozdili v poctu embryi zplsobuje embryondlni mortalita
a pouze 26 % vsech rozdilti zptisobuje pocet ovulovanych vajicek. Vzhledem k tomu,

ze u prasat vétSina embryi hyne pfed 35. dnem btezosti, je tato ¢asna mortalita

vvvvvv
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mortalita je 9. az 20. den bfezosti, tedy béhem elongace a implantace, pficemz
pfi¢iny u Casné odstavenych prasnic nejsou znamé (neni znama ani doba, kdy je
déloha zcela funk¢éné zotavena), souvisi se stupném zotaveni délohy — involuce je
Z vétsi Casti dokoncena v 1. tydnu po porodu, obnova endometria trva 3 tydny
bfezosti pfi neménné urovni prolaktinu ¢i posunem doby vrcholu prolaktinové viny

k vrcholu LH viny a jeji amplitudé.

2.1.2 Vnéjsi faktory ovliviujici reprodukci prasnic

Vyziva

a to jak vlivem diametraln¢ odliSnych pozadavkid na ziviny v prub&hu reprodukéniho
cyklu, tak i pozadavkem na kvalitu krmiv a jejich stravitelnost. Jedna se o nizky
zivinovy pozadavek u bfezich prasnic a naopak maximalizaci pfijmu Zivin kojicimi
prasnicemi a vhodné ukonceni jejich laktace po porodu, vcetné piipravy na dalsi

zabteznuti (KRATKY a BOJCUKOVA, 2002).

Podle VINTEROVE (2013) v obdobi biezosti je hlavnim utkolem vyzivy
vyrovnat ztraty télesné hmotnosti zpisobené kojenim, podpofit zahnizdéni plodi
v placent¢ a umoznit jejich zdarny vyvoj az do porodu, zajistit spravny rozvoj
mlécné zlazy, stejné jako zabezpelit vlastni rast prasnice (rostou az do 5. vrhu),
vybudovat opét tukové rezervy, zajistit zvifeti spravny welfare v podobé pocitu
nasycenosti.

Autorka dale uvadi, Ze v obdobi bfezosti se krmi smési pro biezi prasnice KPB.
Ve stfedni Casti bfezosti neni diivod pokracovat ve zvySenych krmnych davkach
Z pocatecni faze brezosti. Rostouci plody zatim maji nizké naroky na Ziviny, a tak je
krmné davka niZ§i nez na zacatku brezosti. Pokud se v prvnich tydnech biezosti
nepodafilo srovnat kondici zvifat, mélo by to byt zvladnuto v této stiedni fazi,
a to nejlépe do 80. dne biezosti tak, aby se energie v posledni fazi biezosti
investovala do riistu ploda a ne jesté do zlepSovani kondice. Naopak by se v této fazi
mélo zabranit tloustnuti prasnic — snizovani kondice je pak v posledni fazi biezosti

problematické vzhledem k ristu selat.
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Optimalni systém krmeni prasnic je nutné spojit s posouzenim kondice
prasnic a s pravidelnou upravou krmné davky podle toho, v jaké se nachazi kondici
(ZEMAN et al., 2006).

KODES et al. (2001) konstatuje, Ze obvykla denni davka krmiva (2,4 kg KPB)
stati nezapuSténym prasnicim pouze k pokryti zachovné potiteby, zatimco

u gravidnich prasnic za 115 dnti bfezosti vyvola zvyseni hmotnosti téla o 40-50 kg.

Pro vysokou uroveinn plodnosti je u prasnic nezbytnd dostatecna tukova
rezerva. Na konci kazdé biezosti ma vyska hibetniho tuku odpovidat asi 24 mm

(VymoLa, 2006).

Rozhodujici vyznam, ktery vyznamné ovliviiuje uzitkovost i zdravotni stav
prasnic a nasledné¢ 1 selat, mad sloZeni aminokyselin. Ve vyzivé prasat ma
vorganizmu a jeho nedostatek se projevi poklesem mlécnosti a narusenim
pohlavniho cyklu, u selat se zpomali rist a mize se objevit anémie.
Podle soucasnych doporuceni mohou lyzinové pozadavky u vysoce uzitkovych
laktujicich prasnic pievySovat i 60 g/den celkového lyzinu. Druhou limitujici
aminokyselinou je treonin, ktery je dulezity pro vyuziti ostatnich aminokyselin
z krmné davky (BOJCUKOVA, 2006).

Podle JEZKOVE (2009) ptekrmovani prasni¢ek a jejich nadvaha piinasi
problémy s koncetinami a vysoké pokryti tukem zpisobuje problémy s porody.
Hlavné mladd chovna zvifata Svysokym potencidlem ristu jsou nachylna
k osteochondréze. Dochazi u nich k onemocnéni koncetin, protoze zvifata dosahuji
vysokych hmotnosti pfili§ brzy, diive nez dojde ke kalcifikaci a osifikaci,

¢asto dochazi i ke zZlomeninam ve spojeni kosti a chrupavky.
Stajové prostiredi a mikroklima

Mikroklima je soubor Ciniteld, které bezprostiedné plisobi na organizmus.
Teplota vzduchu je zakladnim mikroklimatickym cinitelem, podle kterého prasata
reguluji produkci a vydej vlastniho tepla. Udrzuji si tak stalou télesnou teplotu,
ktera se pohybuje kolem 39,2 °C (OCHODNICKY a POLTARSKY, 2003).

VINTEROVA (2014) konstatuje, Ze prostfedi ovliviluje zabifezdvani prasnic
vyraznou meérou, a to jak v pozitivnim, tak v negativnim smyslu. Vysoka teplota
prostiedi, zvySend zate¢z Skodlivymi plyny, priivan, kolisani teplot atd., pfedstavuji
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pro prasnice nadmérnou zaté€z. Tepelny stres nebo nesprdvny a nefizeny svételny
rezim mohou vést k poruchdm hormonalnich regulacnich mechanizmii a k poruchdm
funkce vajecnikii. Disledkem mulze byt zvySené prebihani prasnic a zvySena
mortalita embryi, coz se promitd do mensiho poc¢tu narozenych selat. Prasni¢ky jsou
k nevhodnému prostfedi vnimavéjsi nez prasnice. Navic jesté rostou a vyvijeji se
a pobyt v nevhodném prostiedi nepfispiva k dobrému zdravotnimu stavu, ktery pak

ovliviiuje jejich uzitkovost po cely zivot.

S optimalizaci mikroklimatu ve staji souvisi udrzovani komfortni teplotni
zoOny, kterd u selat o hmotnosti 7,5 kg odpovida 25 az 30 °C, u 15 az 20 kg selat je
pak o dva az tfi stupn€ nizsi. Velkou pozornost je tfeba vénovat zamezeni pruvanu,
stejn¢ jako hlidani maximdlni koncentrace stajovych plyni, které by v ptipadé¢ CO:

nemély piekrocit 0,35 vol%, u NHs 25 ppm (JEDLICKA, 2014).

Roc¢ni obdobi ma diky vlivu ménici se délky a intenzity slune¢niho svitu
velky vliv na Gspéch inseminace. Ve Spickovych chovech je ale tento vliv eliminovan
a celoro¢né je stabilné dosahovano pod 5 % piebihdni. V dasledku vysokych letnich
teplot dochazi zvlasté u laktujicich prasnic ke sniZzeni pfijmu krmiva, ¢imz klesa
I produkce mléka. Prasnice Cerpa ze svych télesnych rezerv, ve vyS$Si mife
spotfebovava svij télesny tuk a dochdzi ke sniZzeni hmotnosti. To nasledné¢ vede

K problémtim s piebihanim (VINTEROVA, 2014).

Zatimco narozena selata jsou velmi citlivd na studené prostfedi, prasata
pouzivand v plemenitbé (prasnice 1 plemenni kanci) jsou naopak citliva na zvySenou
teplotu okoli, tj. nad 26 °C. Teplotni stres u nich Ize vyvolat teplotou blizici se 30 °C

(CEROVSKY, 2006).

2.2 Vyska hibetniho tuku u prasnic

Hibetni tuk u prasat se sklada z vody, kolagenu a lipid. Kromé veku, télesné
hmotnosti a poctu fiji je vySka hibetniho tuku jednim z vyznamnych parametrd,
které¢ je tfeba vzit vuvahu pifi vybéru prasnic a prasnicek do chovnych stad,
nebot’ ovlada fadu reprodukcénich parametrt, napi. dosazeni puberty, celkovy pocet
narozenych selat apod. Kromé toho je hibetni tuk jednim z vyznamnych zdroji
hormonti spojenych s dosazenim puberty, jako je leptin, inzulin a progesteron

(ROONGSITTHICHAI @ TUMMARUK, 2014).
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VYMOLA (2006) uvadi, ze k hormonalni podpofe procesu pii tvorbé a zrani
folikulti, ovulaci ve vajeCniku a Kuhnizdéni embrya v déloze dojde tehdy,
je-li vorganizmu dostatené mnozstvi tuku. Pokud je ho nedostatek, biezost je
poskozena vlivem snizeni produkce hormoni. Hlavni tlohu zde hraje hormon leptin,
ktery je vytvareny v buitkach tukové tkan¢ — adipocytech a prenaseny do krve. Jeho
tvorba zacind po narozeni a pokracuje do pohlavni dospélosti. V nasledujicich
reproduk¢nich fazich (biezost, laktace, odstav selat a piipusténi) klesd koncentrace
leptinu v navaznosti na obsahu télniho tuku. Pfi vysoké koncentraci v Krvi je omezen
pfijem krmiva, coz vede k udrzeni normalni télesné kondice. Leptin ma tedy vliv na
Stihlost. Naopak pii nizké koncentraci leptinu vznika drazdéni centra hladu a piijem
krmiva se zvySuje. Leptin se vytvaii pfedevs§im v tuku na hibeté a po jeho stranach a
jeho vyska ve 180. dni véku je u prasni¢ky na Grovni 12 az 15 mm a pii zabfezavani

od 18 az 20 mm.

BoyD et al. (2002) tvrdi, ze vySka hibetniho tuku je vyjadfenim piijmu
energie ve vztahu k energetickému vydeji, zaroven tedy vyjadiuje potiebu obnovy
tukového kryti.

HouDE (2010) konstatuje, ze vyska hibetniho tuku by méla byt udrzovana

Vv optimalnim rozmezi tak, aby byla zajisténa co nejlepsi reprodukéni vykonnost.

S timto tvrzenim se shoduji autofi TUMMARUK et al. (2007) a LAWLOR et al.
(2007) ktefi dokladaji, ze mnozstvi tukové tkané urcuje reprodukéni uspé$nost

(celkovy pocet narozenych selat a pocet zivé narozenych selat) pro prvni 3 vrhy.

Moderni plemena prasat se vyznacuji vysokou zmasilosti a nizkym obsahem
tuku. Podle soucasnych poznatki je pro zachovani reprodukénich funkei urcity podil
tuku v téle nezbytny. Prasni¢ka s nedostate¢nou tukovou zasobou nedosahne dobré
reprodukéni uZitkovost. Urcité rezervni zasoby jsou potiebné k vyrovnani deficitni
hladiny Zivin a energie b&éhem néasledné laktace. Dal§i vyznam podkoZzniho tuku
spoc¢iva v tepelné izolaci, kdy chrani prasnicku pfed neptiznivymi podminkami

okolniho prostedi (VACLAVKOVA a LUSTYKOVA, 2011).

Nadmérny telesny tuk, stejné¢ tak jako jeho nedostatek, vede k porucham
reprodukéni vykonnosti. Prasnice s nadmérnym té€lesnym tukem na konci bfezosti

maji potize pii porodu a porodi vice mrtvych selat (ZALESKI a HACKER, 1993).
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Jak uvadi MAES et al. (2004) heritabilita vySky hibetniho tuku u prasat je
relativné vysoka (h? = 0,5).

Autofi MAGOVAN a MCCANN (2006) uvadéji, ze obvykle 1ze méteni hibetniho
tuku u prasat provadét ultrasonografii v rezimu A. Tento postup obecné pouziva bud’

optickou, nebo ultrazvukovou sondu.

K odhadu mnozstvi tuku se u prasat obvykle pouziva ziva hmotnost.
NejcCastéjsim mistem pro méfeni hibetniho tuku je pozice P2, kterd je pfiblizné
6-8 cm od dorzalni stfedové linie na stejné urovni jako posledni kiivka Zebra

(TUMMARUK et al., 2009).

Na tato tvrzeni navazuji autoii ROONGSITTHICHAI @ TUMMARUK (2014), ktefti
také uvadéji, ze vyhodnoceni vysky hibetniho tuku se provadi hlavné ultrasonografii
v rezimu A v poloze P2. B&hem biezosti a obdobi laktace by chovatel¢ méli Casto
sledovat télesnou hmotnost prasnic, aby se zabranilo ztrat¢ tuku, zejména v prvnim
a druhém vrhu. Prasnicky s dostate¢nou vyskou hibetniho tuku pii inseminaci maji
vice selat, nez prasnic¢ky s nizkou vrstvou hibetniho tuku. Prasnicky by mély mit pfi
1. inseminaci vy$sku hibetniho tuku 18-23 mm a méla by se kontrolovat Ziva

hmotnost, aby nedochdzelo ke ztraté hibetniho tuku béhem btezosti a laktace.

Podle MAGOVANA a MCCANNA (2006) je bod P2 vsoucasné dobé
nejpiesnéjs$i misto pro stanoveni vysky hibetniho tuku u prasat. Méfeni se provadi
pomoci ultrazvukové sondy. Zpravidla je vyska hibetniho tuku u prasnicek primérné
o 1,2 mm vyss§i nez u kaneckd stejného v€ku a zivé hmotnosti. Autofi dolozili,
ze 1 kdyz byli kanecci libovéjsi nez prasnicky, vysledky méfeni pohlavim ovlivnény
nebyly.

KYRIAZAKIS a WHITTEMORE (2006) tvrdi, Ze optimalni vySka hibetniho tuku
u prasnic v bodé P2 by méla €init 14-25 mm.

Vyska hibetniho tuku P2 se poprvé zjistuje pii hmotnosti 90 kg a optimalni
hodnota se pohybuje okolo 10 mm. Béhem nésledujiciho obdobi by mélo ukladani

pokracovat ve zvySené intenzit¢ a optimdlni hodnoty 18-20 mm by mélo byt

dosazeno pti hmotnosti 130 kg (KLEPAC, 2004b).

MERCER a FRANCIS (1988) shledali, ze velmi nizka vyska hibetniho tuku

v dob¢ zapusténi (< 10-20 mm) zhorSuje reprodukci z divodu mensi moznosti zasob

16



vitamind rozpustnych v tucich a malé odolnosti zvifat vii¢i onemocnéni, coz se

promité v riziku jejich vyfazeni z chovt.

NIGGEMEYER (1998) uvadi, ze problémy s plodnosti stoupaji pii vysce tuku
pod 8 mm. Naopak prasnice s pfili§ vysokou vySkou hibetniho tuku (nad 20 mm)

vykazuji vyssi imrtnost selat pti narozeni.

DizoN et al. (2017) uvad¢ji (tabulka 1) mirny negativni vztah mezi vyskou
hibetniho tuku a po¢tem vSech narozenych selat (r = —0,439), Ziv¢é narozenych selat
(= -0,405) a intervalem od odstavu do zapusténi (r= —0,345) na 4. vrhu.
Vyska hibetniho tuku pozitivné souvisela s intervalem od odstavu do zabfeznuti
(r=0,310).

Tabulka 1. Korelaéni koeficienty vysky hibetniho tuku s reprodukénimi parametry
dle parity (DizoN et al., 2017)

Poradi vrhu

Ukazatel 1. 2. 3. 4, >b.
(N=92) (N=74) (N=74) (N=49) (N=57)
Vsech narozenych selat -0,184 -0,046 0,022 —0,439** 0,078
Zivé narozenych selat -0,171 0,004 0,014  —0,405** -0,046
Interval od odstavu do zapusténi ~ —0,117  -0,031 0,276  —0,345* 0,054
Interval od odstavu do zabfeznuti  0,310* -0,060 —0,143 0,027 —0,041

**Korelace je statisticky velmi vyznamna (P<0,01**), korelace je statisticky vyznamna (P<0,05%).

Autorky BEYGA a REIKEL (2010) uskuteénily pokus, do kterého bylo
zatazeno 97 hybridnich prasnic (polské velké bilé x polska landrase) rozdélenych do
2 skupin podle primérné vySky hibetniho tuku, a to skupina I — > 20 mm
(10 prasnicek a 36 prasnic) a skupina II — < 20 mm (19 prasni¢ek a 32 prasnic).
Vyska hibetniho tuku byla méfena ultrazvukovym pfiistrojem (Piglog 105) 104. den
bfezosti a pii odstavu ve 21 dnech v bodech P2 (nad poslednim Zebrem 30 mm
dorzalné od stiedové linie) a v bodé¢ P4 (nad poslednim Zebrem, 8 cm dorzélné
od medialni linie). Z vysledki experimentu vyplynulo, ze vySka hibetniho tuku na
konci bfezosti a pii odstavu byla nejvy$$i u prasnic skupiny I (P <0,001)

010,95 mm a 9,31 mm (tabulka 2).
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Tabulka 2. Vyska hibetniho tuku, hloubka svalu a télesna hmotnost stanovena na

konci biezosti prasnic a pii odstavu (BEYGA a REKIEL, 2010)

Skupina | I
Bi‘ezost - 104. den

Ziva hmotnost (kg) 235,88 203,42
VT nad pleci — bod P1 (mm) 35,22 24,90
VT nad poslednim Zebrem, 3 cm od dorzalni linie — bod P2 (mm) 24,73 14,40
VT nad svalem gluteus medius — bod P3 (mm) 30,18 18,58
VT nad poslednim Zebrem, 8 cm od dorzalni linie — bod P4 (mm) 27,65 16,08
Hloubka svalu musculus longissimus — bod P4M (mm) 44,22 43,04
Odstav — 21. den

Ziva hmotnost (kg) 207,04 177,43
VT nad pleci — bod P1 (mm) 35,30 22,45
VT nad poslednim Zebrem, 3 cm od dorzalni line — bod P2 (mm) 20,97 12,10
VT nad svalem gluteus medius — bod P3 (mm) 26,32 16,90
VT nad poslednim Zebrem, 8 cm od dorzalni linie — bod P4 (mm) 22,23 12,48
Hloubka svalu musculus longissimus — bod P4M (mm) 40,52 44,6

2.3 Kondice prasnic

Kondice, charakterizovana vyskou hibetniho tuku, vyjadiuje miru tukového

kryti prasnic, ktera nasledné rozhoduje o vysledcich reprodukce (MACKINNON,
2003).

Jak uvadi MATOUSEK et al. (2007) klasicka zootechnika rozeznava nasledujici

stupn¢ kondice — vykrmova (zirna), vystavni, chovna, hladové a pastevni.

WAHNER et al. (2001a) konstatuje, ze télesna kondice prasnic, uréena
pfevazné rezervami tukill a bilkovin, ptimo ovliviiuje jejich vykonnost po celou dobu
produkce.

Omezené krmeni béhem laktace zvySuje ztratu bilkovin a tukli u prasnic,

zatimco podavani ad libitum minimalizuje rozsah pfislusné ztraty (EISSEN et al.,

2003).

Podle BLoCKA (2003) je skala uzitkovosti i tukovych zasob Siroka, a je velice
obtizné doporucit optimalni vySku hibetniho tuku s ohledem na konkrétni obdobi

reproduk¢niho cyklu.
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JEDLICKA (2014) konstatuje, Ze je tfeba zohlednovat télesnou kondici
nastavajicich plemenic — praktickym ukazatelem je vySka hibetniho tuku,
kterd by méla byt 15 az 18 mm. Pozadované vysky tuku, v némz jsou prekurzory
hormont, lze docilit vyzivou. Krmné smési pro prasnicky by mély byt energeticky
bohaté s obsahem 13 MJ/kg krmiva. Na podporu ukladani tuku by v krmné davce

m¢élo byt méné aminokyselin na urovni 4,5 az 5 g lyzinu v kilogramu krmné smési.

S ohledem na naslednou reprodukci se doporucuje krmit zvirata tak,
aby dosahla vysky hibetniho tuku v bodé P2 u prasnicek 22-24 mm a u prasnic
17-22 mm a tuto kondici je potieba s ohledem na reprodukéni uzitkovost stabilizovat
(O'DOHERTY, 2002, cit. v SPRYSL et al. ,2009).

JEDLICKA (2014) uvadi, ze pfedpokladem pro dobrou kondici prasnic v dob¢
kojeni je dostate¢na vyziva béhem biezosti. To ale neznamena jejich piekrmovani.
Pro stanoveni krmné davky pro biezi prasnice se vychazi z jejich hodnoceni podle
tzv. BCS (Body Condition Scoring) kli¢e. Ze zakladnich péti kondi¢nich tfid jsou
zadouci 3 a 4. U takovych prasnic by nemély byt viditelné plec, zebra ani kycelni

kosti, ale maji byt dobie nahmatatelné.

Odhadnout — posuzovat kondici na zakladé hmotnosti mize bez problémi
vétSina chovatell, protoze jim k tomu sta¢i jejich bézné zkuSenosti. Posuzovat
kondici podle vysky hibetniho tuku (i kdyz se stanovi ultrazvukem) je piesnéjsi,
avSak i pomérné slozitéjsi, obzvlasté pokud je stanovena podle velikosti plochy svalu
a nad nim uloZenym hibetnim tukem. Tato komplikace je zplisobena tim, Ze prasnice,
které se na prvni pohled (dle hmotnosti) zdaji v ptretucnélé kondici, mohou mit velmi

nizkou tukovou rezervu v celém téle (ZEMAN et al., 2006).

VINTEROVA (2013) konstatuje, ze k porodu by méla jit prasnice v optimalni
kondici s vytvofenou dostatetnou tukovou rezervou a metabolicky pfipravena

na porod.

Ukolem vyzivy prasnic je dosazeni kondice vyjadiené vyskou tuku
vbodé P2 (20-22 mm pii 1. porodu, 18-20 mm pii kazdém dalsim zapusténi,
20-22 mm pii kazdém dal$im odstavu). Tyto hodnoty jsou dosazitelné, pokud je
béhem laktace zabezpecen dostateCny piijem vyzivy (snizenim mnozstvi krmiva
behem biezosti tak, aby P2-tuk neptekroc¢il hodnotu 25 mm, zvySenim N-latek ve

smésich pro kojici prasnice, zvySenim Cetnosti krmeni apod.), jsou provadeéna
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pravidelnd méfeni kondice prasnic, dle které se koriguje vyziva béhem biezosti.
U kazd¢ prasnice v daném reprodukénim cyklu je nutno stanovit jeji télesnou
kondici, resp. P2-tuk, pro ptipadnou korekci Zivinové urovné a dosazeni zadouci

kondice pii porodu (SPRYsL et al., 2007).

ZEMAN et al. (2006) uvadi, ze pokud prasnici v kondi¢nim stupni 2 piidame
0,1 kg krmné smési na den (1,25 MJ MEp), zvySime tim krmnou davku
224 kg na 2,5 kg na krmny den, dosdhneme optimalniho stupné kondice
(kondice 3). V piipadé, ze bychom chtéli lepsi kondice dosahnout u prasnice hubené
(kondice 1), museli bychom zvysit krmnou davku nejméné o 3 MJ MEp na krmny
den. Naproti tomu, pokud jsou po zapusténi prasnice pfili§ tucné (tlusté — kondice
¢. 5), mohli bychom jim dévku upravit tak, aby pfijimaly méné krmiva (napt. 2,2 kg

smési na den).

Za hubené, nevyhovujici prasni¢ky/prasnice, jichz ma byt ve stddé¢ maximalné
do 12 %, se povazuji zvifata s vySkou hibetniho tuku pod 15 mm (ANR-639),
za optimalni pak s vyskou tuku v rozmezi 20-23 mm (BoyD et al. 2002). To vede ke
zvySeni dlouhovekosti prasnic, uniformity stdda, Zivotni pohody, vyssi uzitkovosti

a snizeni vyfazovani (VANSICKLE, 2002).

2.4. Dlouhovékost prasnic

HouSKkA (2010) uvadi, Ze dlouhovékost vyjadiuje Casovy usek, po ktery
zlstane prasnice ve stadé. S rostouci intenzitou vyfazovani klesa primérny vék
prasnic ve stadé, snizuje se pocet odstavenych selat na prasnici, klesd celkova
produkce selat, zvySuje se podil prasnice na nakladech na sele a v disledku toho

rostou i naklady na sele do 30 kg Zivé hmotnosti.

Dilezitou roli v efektivité produkce selat ma dlouhovékost prasnic, ktera je
spojena s pocétem selat vyprodukovanych béhem produkéniho veéku prasnice.
Dlouhy produkéni vék prasnic a nizké vyfazovani maji podstatny vliv na pfiznivou
ekonomiku chovu (BECKOVA a VACLAVKOVA, 2008).

Jak uvadi JEDLICKA (2014), ro¢ni obnova u prasnic by neméla piekrocit
30 %. Je pozadavek, aby se prasnice dozily vyssiho véku (alespont do 6. vrhu).
Veékove slozeni prasnic plemenného jadra by mélo v optimalnim piipadé¢ odpovidat

nasledujicimu slozeni — 25 % prasnic na 1. a 2.vrhu, 45 % na 3.a 5. vrhu
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a zbyvajicich 30 % na 6. a dal$im vrhu. Autor dale uvadi, ze dlouhovékost prasnic
snizuje naklady na jedno sele a umoznuje vybirat do plemenitby potomstvo od

provéfenych zvirat.

Vytazovani prasnic z chovu, piedev§im z davodu poruch reprodukénich
funkei a poruch pohybového apardtu, je hlavni pfi¢inou snizeni dlouhovekosti
prasnic. Podil vyfazenych zvitat po 1. vrhu z divodu poruch reprodukénich funkei je
az 42 %, z divodu poruch pohybového aparatu az 17 %. Pfi vyfazovani po 2. vrhu
je tento podil priblizné 35 % a 16 %. V mnoha komer¢nich chovech je 40-50 %
prasnic vyfazeno pted dosazenim 3. vrhu. V dusledku toho se ve stadé zvysuje podil
mladych zvitat, ktera vSak jesté¢ nedosahuji své maximalni reprodukéni uzitkovosti.
Chovy s vysokym podilem vyfazovani mladych zvitat potiebuji odchovavat vice
prasni¢ek pro obnovu stada, ¢imZz se jim zvySuji naklady (VACLAVKOVA

a LusTykovA, 2011).

Podle BECKOVE a VACLAVKOVE (2008) by ro¢ni obména zéakladniho stada
neméla presadhnout 50 %, ale neméla by byt nizsi nez 30 %, coz znamena, Ze rizikové
vrhy (1. a 2.) by vzhledem k produkénim vrhim (3 az 5.) mély byt v poméru 1:1.
Na 6. a dal$ich vrzich miize byt pocet narozenych selat stejny jako v piedchozich
vrzich, ale Ize rovnéz pozorovat vyssi ztraty zptisobené mrtvé narozenymi selaty.
Autorky dale uvadéji, ze selekce na dlouhovékost prasnic neni vSeobecné soucasti
Slechtitelskych programi. PrestoZe koeficient heritability pro dlouhovékost prasnic
se pohybuje v rozmezi 0,02 az 0,25, mnoho studii uvadi moznost efektivni selekce na
tuto vlastnost. CeloZivotni reprodukéni uzitkovost prasnic je do znacné miry
ovlivnéna uzitkovosti prasni¢ek. Zatfazovani prasni¢ek do zakladniho stdda prasnic
ovlivituje uzitkovost celého stdda a je davana do souvislosti s problémy vcasného

zapousténi a s niz§im poctem selat narozenych v prvnim vrhu.

U dlouhovékych prasnic vétSina chovatelil oceniuje vyrazné projevy fije a jeji
pravidelnost po odstavu selat, bezproblémové zabfezavani a kratké mezidobi.
Celozivotni plodnost je spojena s dlouhovekosti prasnic (¢im déle zlstava prasnice
V chovu, tim vétsi je pravdépodobnost zvySovani poctu selat, kterd vyprodukuje
béhem zivota). Nejvétsi procento prasnic byva vyfazeno z divodu neplodnosti

po 1. vrhu (BECKOVA a VACLAVKOVA, 2008).
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Podle WoLFOVE (1997) pii vysoké tloust’ce hibetniho tuku klesa riziko
vyfazeni o 8 %, pfi nizké stoupa o 12 % oproti stfedni hodnoté. Z toho vyplyva,
7e pokud jsou upiednostfiovany prasni¢ky s podprumérnou vyskou hibetniho tuku

a nadprumérnymi piirastky, je negativné ovlivnéna pozdéjsi doba jejich uzitkovosti.

KRiZOVA a NOVAKOVA (2000) sledovaly vliv vysky hibetniho tuku prasnic
na dlouhovékost. Do pokusu bylo zafazeno 123 prasnic, které celozivotné dosahly
celkem 750 vrhi. Z vysledkt zjistily, ze se stoupajici vyskou hibetniho tuku se
zvySoval i pocet vrhii a prodluzovala se dlouhovekost prasnic. Zjisténa korelace mezi
vyskou hibetniho tuku a dlouhovekosti dosahuje hodnoty r = 0,6919. Nejvyssi pocet
vrhl byl zjistén u prasnic, které pfi métfeni ultrazvukem vykazovaly hodnoty vyssi

nez 12 mm hibetniho tuku. Tyto prasnice dosahly 10 a vice vrhi za Zivot.
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit vyznam vySky hibetniho tuku na
reprodukéni parametry prasnic. Zamérem praktické casti bylo sledovani vysky
hibetniho tuku u prasnic naméfené 1 tyden pted porodem a 1 tyden pied odstavem ve
vztahu k poctu selat a k dalSimu vyuziti prasnic v chovu (zabfezavani, délka

mezidobi, vyfazovani).
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4. Material a metodika
4.1 Material

Ve vybraném podniku jsou v nukleovém chovu chovana plemenna prasata
plemene ceské bilé uslechtilé. V rozmnoZovacim chovu jsou chovné prasnicky
plemene ceské bilé uslechtilé, které jsou inseminovany resp. zapousStény kanci
plemene ceska landrase. V uzitkovém chovu jsou hybridni prasnicky Fi generace

inseminovany hybridnimi kanci, tj. (CBU x CL) x OL.

4.2 Metodika

Celkem bylo hodnoceno 192 plemenic (31 prasni¢ek a 161 prasnic), u kterych
byl sledovan vliv:
— vysky tuku 1 tyden pied porodem (VT1) na pocet vSech narozenych selat (VN1),
— rozdilu vysky tuku pred odstavem (VT2) a vysky tuku pied porodem (VTI) na
pocet vSech narozenych selat v nasledujicim vrhu (VN2) a na interval od odstavu
do zapusténi (102),
— vysky tuku 1 tyden ptfed odstavem (VT2) na pocet vSech narozenych selat
Vv nasledujicim vrhu (VNZ2).

Vyska hibetniho tuku byla méfena na levé strané trupu, za poslednim Zebrem,

50 mm lateralné od medialni linie téla (obrazek 1).

Obrazek 1. Misto méteni vysky hibetniho tuku

Linie kolma
k poslednimu Zebru

z
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Na zikladé¢ namétfené vySky hibetniho tuku byly prasnicky a prasnice

rozdéleny do 3 skupin:

Prasnicky Prasnice
1 T pred 1 T pred 1 T pred 1 T pred

Sk.  porodem  odstavem V%Of(ii/lTl porodem  odstavem V'IBZOE(iillTl
(VT1) (VT2) (VT1) (VT2)
1 <21 <18 <=5 <18 <15 <=5
2 22-27 19-23 —4--2 19-27 16-25 —4--1
3 > 28 >24 >-1 >28 >26 >0

4.3 Statistické vyhodnoceni

U ziskanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici usporddani dat
(pramér) a charakteristiky popisujici miru variability dat (minimalni a maximalni

hodnota, smérodatna odchylka a variaéni koeficient).

Ke statistickému vyhodnoceni byla pouzita 1faktorova ANOVA. Hodnoty
F-testti a testt HSD pfi nestejném N byly posuzovany pii P < 0,05 jako statisticky

vyznamny rozdil.

Podstatou feSeni regrese je stanoveni nejleps$iho regresniho modelu, ktery
popisuje zdvislost mezi 2 ukazateli. Vzajemné vztahy jsou vyjadieny pomoci
koeficientu korelace, jehoz hodnota se pohybuje v rozmezi od +1 do —1 a urcuje
pfipadnou zavislost ¢i nezdvislost (podle nize uvedené tabulky). Vztahy jsou
povazovany pii P <0,05 za statisticky pravdépodobné vyznamné, pii P < 0,01 za

statisticky vyznamné a pti P < 0,001 za statisticky vysoce vyznamné.

Stupen statistické zavislosti:

Koeficient korelace Stupen statistické vyznamnosti
<0.3 nizky
<0.31x<05 mirny
<0.5rx<0.7 stiedni
<0.7rx<0.9 Vysoky
<09rx<0.1 velmi vysoky
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Pouzité zkratky:

VT1 vyska tuku méfend 1 tyden pied porodem
VN1 pocet vSech narozenych selat

/N1 pocet zivé narozenych selat

DS1 pocet dochovanych selat

VT2-VT1l vyska tuku meéfena 1 tyden ptfed porodem — vySka tuku meéfena
1 tyden pied odstavem

VT2 vyska tuku méfena 1 tyden pred odstavem

VN2 pocet vSech narozenych selat na nasledujicim vrhu
ZN2 pocet ziveé narozenych selat na néasledujicim vrhu
10Z interval od odstavu do zapusténi
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Zakladni statisticka charakteristika

V tabulkdich 3 a 4 jsou uvedeny zakladni statistické charakteristiky
reprodukCnich parametrii prasnicek a prasnic a namétfené vysky hibetniho tuku,

tj. 1 tyden pied porodem a 1 tyden ptfed odstavem.

Primérny pocet vSech narozenych selat byl u prasni¢ek 9,9 selete, zatimco
prasnicim se narodilo o 3 selata vice (12,9 ks). Zivé narozenych selat bylo vykazano
u prasnic 12,0 ks, z toho se podafilo dochovat 9,7 selete. Prasnickam se narodilo
0 2,6 selete méné (9,4 ks) a dochovalo se 8,8 selete. Rozdil v délce mezidobi byl
11,2 dni (prasni¢ky — 160,0 dni, prasnice — 148,8 dni).

Zvysledki sledovani vyplynulo, Ze vyska hibetniho tuku métena
1 tyden pied porodem (VT1) byla vys$§i u prasni¢ek o 1,4 mm (24,5 mm, resp.
23,1 mm). Také vyska hibetniho tuku métena 1 tyden pied odstavem (VT2) byla
vys$i u prasnicek, a to o 1,3 mm (21,6 mm, resp. 20,3 mm) ve srovnani prasnicemi.
Vyss$i vyska hibetniho tuku u prasnic¢ek je cilend z divodu rozdilnych technologii
krmeni. V odchovu je tekuté krmeni a na porodné je suché granulované krmeni,

coz miva za nasledek ubytek hmotnosti.

Tabulka 3. Zakladni statistické charakteristiky sledovanych ukazateli — prasnicky
(N=31)
x Min.  Max. S VK (%)

Vyska hibetniho tuku 1 (VT1) mm 245 16,0 36,0 5,0 20,5
Vsech narozenych selat 1 (VN1) ks 9,9 2,0 15,0 3,5 35,3
Zivé narozenych selat 1 (ZN1) ks 94 20 150 35 36,8
VT2-VT1 mm -30 90 1,0 2,5 —83,7
Dochovanych selat 1 (DS1) ks 8,8 6,0 12,0 1,4 16,3
Vyska hibetniho tuku 2 (VT2) mm 216 140 30,0 4,6 21,3
Vsech narozenych selat 2 (VN2) ks 12,1 4,0 18,0 3,2 26,9
Zivé narozenych selat 2 (ZN2) ks 11,7 30 180 33 28,3
Interval — odstav zapusténi (I0Z) dny 10,1 4,0 30,0 8,5 84,0
Biezost dny 113,7 1120 1160 0,9 0,8

Mezidobi dny 160,0 138,0 2840 334 20,9
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Tabulka 4. Zakladni statistické charakteristiky sledovanych ukazateld — prasnice
(N =161)
x Min.  Max. S VK (%)

Vyska hibetniho tuku 1 (VT1) mm 23,1 11,0 41,0 6,3 27,1
Vsech narozenych selat 1 (VN1) ks 12,9 5,0 19,0 3,0 23,2
Zivé narozenych selat 1 (ZN1) ks 120 30 180 29 24,2
VT2 -VT1 mm -28 -110 3,0 2,6 —93,4
Dochovanych selat 1 (DS1) ks 9,7 6,0 13,0 1,4 14,4
Vyska hibetniho tuku 2 (VT2) mm 20,3 8,0 40,0 6,1 30,0
Vsech narozenych selat 2 (VN2) ks 13,2 3,0 22,0 3,4 25,5
Zivé narozenych selat 2 (ZN2) ks 12,2 0,0 21,0 3,5 28,9
Interval — odstav zapusténi (I0Z) dny 54 0,0 38,0 4.6 84,7
Biezost dny 1136 106,0 1150 1,0 0,9
Mezidobi dny 1488 1350 2290 16,8 11,3

BociaNn et al. (2015) dolozili, ze prasnicim se narodilo vice selat,
nez prasnickdm (P < 0,01). Autofi konstatuji, Ze plodnost je ovlivnéna mnoha

faktory. Jednim z nich je optimalni vyska hibetniho tuku.

Vyska hibetniho tuku ovliviiuje mnoho dulezitych reprodukcnich parametra.
Plemenice svyssi vyskou hibetniho tuku dosahuji dfive pohlavni dospélost,
produkuji vétsi vrhy s vyssi riistovou intenzitou selat, vyS$$i hmotnosti selat pii
odstavu a jsou ze stada vyfazovany pozdéji, nez plemenice s nizs§i vySkou hibetniho
tuku. Extrémné vysoka vyska hibetniho tuku je ale nevyhodna, a to zejména ve
vztahu K problémum pii porodu, prodlouzenym porodim, po¢tu mrtvé narozenych

selat a porucham koncetin (ROONGSITTHICHAI et al., 2014).

S rostouci vyskou hibetniho tuku klesala ¢etnost vrhu pro pocet vSech a zivé
narozenych selat (SPRYSL et al., 2009). U prasni¢ek nebyla zjisténa zavislost vysky

hibetniho tuku na pocet odstavenych selat.

Vyska hibetniho tuku v rozmezi 22-24 mm u prasnic zvySovala pocet

narozenych selat ve vrhu (REIKEL et al., 2000).
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Autorky BEYGA a REIKEL (2010) rozdé€lily prasni¢ky a prasnice na zaklade
vysky hibetniho tuku do 2 skupin, a to > 20 mm (skupina I) a <20 mm (skupina II).
Vyska tuku méfily 104. den biezosti a pii odstavu ve 21 dnech. Prasnice skupiny Il
v bodech P1 (0 10,32 mm), P2 (o 10,33 mm), P3 (0 11,60 mm) a P4 (0 11,57 mm).
Pfi odstavu byla zaznamenana vys$i vySka hibetniho tuku u prasnic skupiny |
(P < 0,001), a to v bodech P1 (o 17,78 mm), P2 (o 8,87 mm), P3 (0 9,42 mm)
aP4 (09,75 mm).

Podle KYRIAZAKISE a WHITTEMORA (2006) je pozadovana ziva hmotnost

u prasnicek minimélné 180 kg a vyska hibetniho tuku 18 mm v bod¢ P2.

YOUNG et al. (2004) nezaznamenali rozdily v po¢tu vSech narozenych, zivé
narozenych a dochovanych selat. Konstatuji, Zze prasnice s velmi vysokou vySkou

hibetniho tuku produkuji mensi vrhy.

CECHOVA a TVRDON (2006) prokazali, ¢ nejméné selat (10,5 ks) bylo

v 1. vrhu prasnic, zatimco v 5. vrhu se narodilo selat nejvice (12,09). Pocet

cvwr

3. vrhu (9,65 selete).

5.2 Vyska hrbetniho tuku — 1 tyden pred porodem

Ztabulky 5 je patrné, Ze nejvice selat se narodilo prasnickam s vyskou
hibetniho tuku méfenou 1 tyden pted porodem (VT1) 22-27 mm (10,8 ks)
a prasnickam s vySkou hibetniho tuku < 21 mm (10,5 ks). Bylo to o 3,7 selete,
resp. 3.4 selete vice, nez se narodilo prasnickam s nejvyssi vySkou hibetniho tuku

(> 28 mm), které vykazaly nejméné selat (7,1 ks).

Tabulka 5. Vliv vysky hibetniho tuku (VT1) na pocet vSech narozenych selat

— prasnicky
VT1 -1 tyden — . 0
pied porodem (mm) N x Min. Max. S VK (%)
<21 8 10,5 7,0 13,0 1,9 18,4
22-27 16 10,8 4,0 15,0 3,0 21,7
> 28 7 7,1 2,0 13,0 4,8 66,9

P =0,053
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Z tabulky 6 (graf 1) je zfejmé, Ze nejvice selat se narodilo prasnicim s vySkou
hibetniho tuku 19-27 mm (13,3 ks). Nejmén¢ selat bylo vykazano u prasnic s vyskou
hibetniho tuku < 18 mm (12,0). Rozdil byl 1,3 selete.

Tabulka 6. Vliv vysky hibetniho tuku (VT1) na pocet vSech narozenych selat

— prasnice
VT1 -1 tyden — . 0
pied porodem (mm) N x Min. Max. S VK (%)
<18 38 12,0 5,0 18,0 2,7 22,8
19-27 86 13,3 5,0 19,0 3,0 22,4
>28 37 12,8 7,0 18,0 3,1 24,3

P =0,077

Graf 1. Vliv vysky hibetniho tuku (VT1) na pocet vSech narozenych — prasnice

Soucasny efekt: F(2, 28)=3,2688, p=,05298
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti

14

13 p—

12

11

10

VN1 (ks)

<=21 22-27 >=28
VT1 (mm)

TUMMARUK et al. (2007) uvadi, ze vyssi pocet selat dosahly prasnicky,

zapusténé ve veku 181-200 dni s vyskou hibetniho tuku mezi 13,1 mm a 15,0 mm.
SKORJANC et al. (2008) zjistili, ze prasnicky mély méné narozenych selat,
niz8i vysku hibetniho tuku na konci bfezosti, dale vykazovaly vyznamnou ztratu

hibetniho tuku béhem laktace a mély mén¢ hibetniho tuku pfi odstavu nez prasnice

s vétsim poctem vrhi. Prasni¢ky s vySkou hibetniho tuku 18 mm ztratily v pribéhu
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laktace 21 % tuku a mély delsi interval od odstavu do fije (31,75 £+ 2,22 dni). Studie
prokazala, ze sledovani vySky hibetniho tuku béhem laktace ptedstavuje dulezité

informace pro snizeni neproduktivnich dni a zlep$eni produkce v chovech prasnic.

Nizk4 hladina tukovych zasob pfi odstavu (vyska hibetniho tuku <14 mm) ma
nepiiznivy vliv na vysledky produktivity a reprodukce prasnic (KOKETSU et al.,
1996, cit. v REIKEL et al., 2002).

YOUNG et al. (2004) nezjistili vyznamné rozdily v poctu vSech, zivé
a mrtvé narozenych selat, mumifikovanych plodi a odstavenych selat mezi
prasnicemi ve vykrmové, resp. mirn¢ hladové kondici. Ale zaznamenali, Ze prasnice

s velmi vysokou vyskou hibetniho tuku produkovaly mensi vrhy.

BRACIC a SKORJANC (2008) dolozili, e prasnice s vysokou vyskou hibetniho
tuku na konci bifezosti a béhem laktace mély vyznamné niz$i piijem krmiva

(r =-0,206) a doslo u nich k vyssi ztraté vysky hibetniho tuku (r = —0,499).

Prasnice s vySkou hibetniho tuku (> 25 mm) méfenou 109. den biezosti
vykazaly méné narozenych a dochovanych selat neZ prasnice se stfedni vysSkou
hibetniho tuku (20-24 mm). Autoti dosli k zavéru, ze piili§ nizka nebo pfili§ vysoka

vyska hibetniho tuku ovlivituje negativné reprodukci (Kim et al., 2015).

KRizovA a NOVAKOVA (2000) rozdélily prasnice podle vysky hibetniho tuku
do 9 skupin. Nejvyssi pocet vSech narozenych, zivé narozenych a odchovanych selat
(13,74, 12,84 a 11,95 ks) byl zaznamenan u prasnic s vySkou hibetniho tuku
tuku 7,1-8 mm (12,83 ks). V poctu dochovanych selat méla nejnizsi ¢etnost vrhu

skupina prasnic s vyskou hibetniho tuku vice nez 14,1 mm (11,19 ks).

5.3 Diference ve vysce hibetniho tuku

Z tabulky 7 vyplyva, Ze nejvyssi pocet dochovanych selat byl u prasnicek na

cvwr

1. vrhu se ztratou hibetniho tuku < —5 mm a nizsi (9,6 ks). Nejnizsi pocet

dochovanych selat (8,5 ks) byl zaznamenan u prasnicek se ztratou hibetniho tuku

—4 az —2 mm (8,5 ks). Rozdil byl 1,1 selete.
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Tabulka 7. Vliv diference ve vysce hibetniho tuku (VT2 — VT1) na pocet

dochovanych selat — prasnic¢ky

VI2=VIL % Min.  Max. s VK (%)
(mm)
<5 7 9,6 8,0 11,0 1,0 10,2
—4az—2 15 85 6,0 12,0 16 19,4
>-1 9 8,9 7.0 10,0 13 14,3
P =0,250

Z tabulky 8 (graf 2) je patrné, Zze u prasnic mezi jednotlivymi skupinami
nebyly tak velké rozdily, jako tomu bylo u prasnicek. Nejvice dochovanych selat
bylo zaznamenano u prasnic se ztratou tuku v rozmezi —4 az —1 mm (9,9 ks)
a<-5mm (9,8 ks). Bylo to 0 0,6 selete, resp. 0,5 selete vice, nez u prasnic se ztratou
tuku > 0 mm. U prasnic se tak vice projevila skute¢nost, Ze prasnice s vys$§im poétem
selat vyprodukuji vice mléka, ¢imz u nich dojde k vys$i ztrat¢ hmotnosti, a tim

I ke snizeni vysky tuku.

Tabulka 8. Vliv diference ve vysce hibetniho tuku (VT2 — VT1) na pocet

dochovanych selat — prasnice

VI2—=VTL N x Min. Max. S VK (%)
(mm)
<-5 37 9,8 8,0 12,0 1,2 11,8
—4 az —1 95 9,9 6,0 13,0 1,4 14,5
>0 29 9,3 6,0 12,0 1,6 17,0
P =0,232

DizoN et al. (2017) zaznamenali, Ze ziva hmotnost negativné korelovala
s poctem dochovanych selat (r = —0,273) a intervalem od odstavu do zabteznuti

(r=-0,214).

Neéktefi autofi dolozili, Ze prasnice ve vykrmové kondici produkovaly
Vv pritbéhu Zivota méné pocetné vrhy, nez prasnice s optimalni vyskou hibetniho tuku
(14-18 mm) a ze prasnicky s vysokou vyskou hibetniho tuku mély na 1. vrhu vice
narozenych a dochovanych selat, nez prasnicky s niz§i vyskou hibetniho tuku

(VACLAVKOVA a BECKOVA, 2008).
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Graf 2. Vliv diference ve vysce hibetniho tuku (VT2 — VT1) na pocet dochovanych

selat — prasnice
Soucasny efekt: F(2, 158)=1,4745, p=,23203

Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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KRizOVA a NOVAKOVA (2000) zjistily, ze v po¢tu dochovanych selat dosahla
nejnizsi Cetnost vrhu skupina prasnic s praimérnou vyskou hibetniho tuku > 14 mm
(11,19 ks), zatimco prasnice s vySkou tuku 11,1-12 mm mély pocet dochovanych
selat nejvyssi (11,95 ks).

Pro soucasné genotypy prasnic se vySka hibetniho tuku pfi odstavu

doporucuje 20-23 mm, coz se piiblizné rovna kondi¢nimu skore 3,5, které v dobé

odstavu selat nema poklesnout pod hodnotu 3 (MACKINNON, 2003).

Orienta¢n¢ je mozné povazovat za normalni jev, kdyz u prasnic v prubéhu

laktace poklesne vyska hibetniho tuku o 4-5 mm (KURES a CITEK, 2005).

BRZOBOHATY et al. (2015) rozdélil prasnice do 3 skupin na zékladé zmény
vysky hibetniho tuku béhem laktace, a to G1 (=15 az —3,5 mm), G2 (od —3 do +1)

cv w7

dochovanych selat (9,14 ks). Nejvice dochovanych selat zaznamenali ve skupiné G2
(9,42 ks).
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5.4 VysSka hrbetniho tuku — 1 tyden pred odstavem

V tabulce 9 je uveden vliv vysky hibetniho tuku métfeného 1 tyden pred
odstavem (VT2) na pocet vSech narozenych selat u prasnicek na nasledujicim vrhu.
Z tabulky vyplyva, ze nejméné selat (11,4 ks) se narodilo prasnickam s vySkou
hibetniho tuku 19-23 mm. Prasni¢kam s vySkou hibetniho tuku < 18 mm se narodilo
nejvice selat (13,1 ks). Diference ¢inila 1,7 selete. Prasnickam s vySkou hibetniho

tuku > 24 mm se narodilo 12,3 selete.

Tabulka 9. Vliv vysky hibetniho tuku (VT2) na pocet vSech narozenych selat

— prasnic¢ky po 1. vrhu

VT2 -1 tyden — . 0
pied odstavem (mm) X Min. Max. 3 VK (%)

<18 9 13,1 9,0 17,0 2,3 17,2

19-23 14 11,4 4,0 17,0 3,5 31,0

>24 8 12,3 7,0 18,0 3,7 30,5

P =0,460

Z tabulky 10 je patrné, ze nejvice selat se narodilo prasnicim s vyskou
hibetniho tuku < 15 mm (13,9 ks). Prasnicim s vyskou hibetniho tuku > 26 mm se
narodilo o 2,1 selete méné (11,8 ks). Rozdil byl statisticky vyznamny. Prasnicim
s vyskou hibetniho tuku 16 az 25 mm (13,4 ks) se narodilo o 1,6 selete vice nez

prasnicim s nejvyssi vyskou hibetniho tuku, tj. > 26 mm.

Tabulka 10. Vliv vysky hibetniho tuku (VT2) na pocet v§ech narozenych selat

— prasnice
VT2 -1 tyden - . 0
pied odstavem (mm) N X Min. Max. S VK (%)
<15 38 13,92 6,0 21,0 3,0 21,6
16-25 92 13,4 40 22,0 3,4 25,4
>26 31 11,8° 3,0 20,0 3,4 28,5

P =0,022; a°Primery s riznymi pismeny jsou statisticky vyznamné (P < 0,05).

TUMMARUK et al. (2010) uvedli, ze prasnicky s vySkou hibetniho tuku nad
17 mm mély vyssi pocet narozenych selat (13,1 ks) nez prasni¢ky s vySkou tuku
14-16,5 mm (12,0 ks).
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BrzOBOHATY et al. (2015) konstatovali, ze mira poklesu vysky hibetniho
tuku béhem laktace méla maly vliv na pocet vSech narozenych selat, protoze
sledované skupiny vykazovaly velmi podobné vysledky vSech narozenych selat
(10,76-10,84 ks). Naproti tomu se pii zvySeni vySky hibetniho tuku zvysil pocet zivé
narozenych selat. U prasnic, u kterych nedoslo k poklesu vysky hibetniho tuku,

prokazali krats$i délku mezidobi i kratsi dobu intervalu od odstavu do fije.

Na zakladé sledovani autortt BOYDA et al. (2002) prasnice s vyskou hibetniho

tuku pied porodem 20-24 mm neprokazaly vyssi reprodukéni uzitkovost.

DeE RENsIs et al. (2005) zjistili pozitivni vztah (P <0,0001) mezi vyskou
hibetniho tuku v den porodu a ztratami tuku béhem laktace. Prasnice s vyssi vrstvou
hibetniho tuku ztratily béhem laktace vice hibetniho tuku. Prasnice s vySkou
hibetniho tuku pfi porodu 25,6 mm mély pii odstavu vysku hibetniho tuku 19,9 mm
(0o 5,6 mm mén¢). K nejmensi ztraté¢ doslo u prasnic s vyskou hibetniho tuku pfi

porodu 15,3 mm a pii odstavu 12,8 mm.

5.5 Vyska hrbetniho tuku a interval odstav zapusténi

Z tabulky 11 vyplyva, Ze nejdelsi interval od odstavu do zapusténi (11,1 dni
a 10,1 dni) mély prasnicky po 1. vrhu svyssi vyskou hibetniho tuku (VT2),
tj. 19-23 mm a > 24 mm, zatimco prasnic¢ky s vyskou hibetniho tuku < 18 mm mély

interval 0 2,5 dne, resp. 0 1,5 dne kratsi (8,6 dni).

Tabulka 11. Vliv vysky hibetniho tuku (VT2) na interval od odstavu do zapusténi
(dny) — prasni¢ky po 1. vrhu

VT2 -1 tyden

pfed odstavem (mm) x Min. Max. S VK (%)
<18 9 8,6 50 27,0 7,2 83,7
19-23 14 11,1 4,0 26,0 8,7 78,1
> 24 8 10,1 4,0 30,0 10,3 101,6
P =0,797

Z tabulky 12 (graf 3) je patrné, Ze nejkrat$iho intervalu od odstavu do
zapu$téni dosahly prasnice s vySkou hibetniho tuku > 26 mm (4,6 dne). Prasnice

s vyskou hibetniho tuku < 15 mm (6,1 dne) mé¢ly interval o 1,5 dne delsi.
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Tabulka 12. Vliv vysky hibetniho tuku (VT2) na interval od odstavu do zapusténi

(dny) — prasnice

pfegzgs;aietzldf;m) N % Min.  Max. S VK (%)
<15 38 6,1 00 380 63 1034
16-25 92 5,4 00 380 43 794
>26 31 4,6 00 140 24 531
P =0,425

Graf 3. Vyska hibetniho tuku (VT2) a interval od odstavu do zapusténi u prasnic

Soucasny efekt: F(2, 158)=,90868, p=,40515
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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ROONGSITTHICHAI et al. (2010) a TUMMARUK et al. (2001) konstatuji,
Ze prasnice s vySkou hibetniho tuku (14-18 mm) mély kratsi interval do zapus$téni

a vyssi porodnost ve srovnani s prasnicemi s niz§i vy$kou hibetniho tuku (< 14 mm).

GUEDES a NOGUEIRA (2000) rozdélili prasnice do 2 skupin podle vysky
hibetniho tuku métené 6 dni pied porodem, a to na prasnice s vyskou hibetniho tuku
< 16 (L) a prasnice s vyskou hibetniho tuku > 16 mm (H). Ztrata hmotnosti béhem
laktace byla mirn€ vyssi v H-skupiné (4,26 %) nez v L-skupiné (2,64 %). Zména
ve vysce hibetniho tuku (%) se snizovala u obou skupin od 6 dnli pfed porodem do

25. dne laktace. Pokles byl nejvyssi v H-skupiné (P < 0,03). Interval od odstavu do
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fije se mezi skupinami vyrazné nelisil. Doslo kK vyznamné pozitivni korelaci mezi
intervalem od odstavu do fije a ztratou zivé hmotnosti (v %) 3. tyden laktace
(r=0,51). Vyska hibetniho tuku pozitivné korelovala s intervalem od odstavu do fije
(r=0,310).

Pocet odstavenych selat ma vliv na délku intervalu od odstavu do
1. zapusténi. Prasnice s vétSim poctem kojenych selat ztraceji béhem prvnich 3 tydna
po porodu vice Zzivé hmotnosti. Mezi primérnym dennim piirastkem selat a ztratou

hmotnosti prasnice byl zjistén vztah (RiHA et al., 2001).

TUMMARUK et al. (2001) uvadi, Ze prasnice S vySkou hibetniho tuku
14-18 mm m¢ély kratsi interval od odstavu do zapusténi a vice narozenych selat ve

vrhu ve srovnani s prasnicemi s vyskou hibetniho tuku nizsi nez 14 mm.

Prasnice, které v obdobi laktace ztrati pfili§ mnoho tuku, maji v dalSim

reprodukénim cyklu delsi interval od odstavu do zapusténi (EISSEN et al., 2000).

MAEs et al. (2004) uvedli, ze ztraty tuku béhem laktace nebyly vyrazné
u prasnic, u kterych se dostavila fije do 10 dnti po odstavu selat (pouze u 3 % prasnic
se nedostavila fije do 10 dnl po odstavu). Zména vySky hibetniho tuku pozitivné
ovlivnila pocet zivé narozenych selat v nasledujicim reprodukénim cyklu u téch
prasnic, které se fijily do 10 dni po odstavu. Pozitivni vztah mezi poctem
odstavenych selat a poklesem vysky hibetniho tuku bcéhem laktace doklada,

Ze u prasnic, které dochovaly vice selat, doslo k vyssi ztraté tuku.

5.6 VySka hrbetniho tuku na jednotlivych vrzich

V tabulce 13 (graf 4) jsou uvedeny vysky tuku meéfeného 1 tyden pied

porodem (VT1) na jednotlivych vrzich prasnic.

Hodnoceny jsou jen vrhy s dostate¢nym poctem pozorovani, tj. prvni 4 vrhy.

cv v

doslo ke zvyseni o 3,4 mm (23,1 mm), na 3. vrhu ke sniZeni o0 2,3 mm (20,8 mm)

a na 4. vrhu ke zvyseni 0 3,8 mm (24,6 mm).
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Tabulka 13. Vyska hibetniho tuku na jednotlivych vrzich (mm) — 1 tyden pied

porodem
Pofadi N % Min.  Max. s VK (%)
vrhu
1. 38 19,7 12,0 30,0 4,2 21,1
2. 33 23,1 12,0 34,0 51 22,2
3. 32 20,8 11,0 40,0 59 28,3
4. 25 24,6 14,0 39,0 6,5 26,4
5. 8 25,5 17,0 35,0 6,1 23,9
6. 14 30,4 23,0 41,0 53 17,4
7. 7 28,4 19,0 39,0 6,5 22,9
8. 2 22,5 14,0 31,0 12,0 53,4
9. 2 26,0 23,0 29,0 4,2 16,3

Graf 4. Vyska hibetniho tuku na jednotlivych vrzich — 1 tyden pied porodem

Soucasny efekt: F(8, 152)=6,8935, p=,00000
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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V tabulce 14 (graf 5) jsou zaznamenany vysky hibetniho tuku, ktery byl
méfeny 1 tyden pied odstavem (VT2) na jednotlivych vrzich prasnic. Hodnoceny
jsou jen prvni 4 vrhy s dostatecnym poc¢tem pozorovani. Na 1. vrhu byla vyska tuku
na 3. vrhu se vyska tuku o 2,1 mm snizZila (na 18,5 mm) a na 4. vrhu doslo k jejimu

zvyseni na 20,2 mm (o 1,7 mm).
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Tabulka 14. Vyska hibetniho tuku na jednotlivych vrzich (mm) — 1 tyden pied

odstavem

Pofadi N % Min.  Max. s VK (%)

vrhu
1. 38 17,3 8,0 28,0 4,9 28,1
2. 33 20,6 11,0 34,0 53 26,0
3. 32 18,5 8,0 30,0 52 28,4
4, 25 20,2 10,0 32,0 5,7 28,2
5. 8 23,3 16,0 30,0 5,6 24,0
6. 14 27,1 17,0 40,0 5,6 20,7
7. 7 25,0 16,0 36,0 7,3 29,2
8. 2 20,5 12,0 29,0 12,0 58,6
9. 2 25,0 23,0 27,0 2,8 11,3

Graf 5. Vyska hibetniho tuku na jednotlivych vrzich — 1 tyden pied odstavem

Soucasny efekt: F(8, 152)=5,8194, p=,00000
Vertikalni soupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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CECHOVA a TVRDON (2006) analyzovali vztah mezi vy$kou hibetniho tuku
u prasnicek (pfepoctenou na jednotnou Zivou hmotnost 90 kg) a naslednou plodnosti
na jednotlivych vrzich. Zjistili, ze prasnicky, které mély vyssi vySku hibetniho tuku,

doséahly vyssi Cetnost vrhu a vice vrhli. Pocet selat se zvySoval od 1. do 5. vrhu.
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MATOUSEK et al. (2007) konstatuji, Ze by prasnice mély mit vysku hibetniho
tuku na 1. vrhu — 13,6 mm, na 2. vrhu — 14,6 mm, na 3. vrhu — 15,5 mm a na
4. vrhu — 17,3 mm. Ve sledovaném souboru byly u prasnic velmi podobné
doporuc¢ované hodnoty vysky hibetniho tuku. Skutecnost, Ze Svyssi vySkou
hibetniho tuku u prasnic se zvySoval pocet dosazenych vrhi, potvrdili i TVRDON et
al. (1998). Tento trend byl potvrzen jako vysoce vyznamny u poctu zivé narozenych

selat ve skupiné prasnic s vySkou hibetniho tuku v rozmezi od 11,1 mm do 14 mm.

Snizovanim vysky hibetniho tuku dochazi ke zvyseni poctu zivé narozenych
I dochovanych selat ve vrhu, avSak také ke snizovani po¢tu vrhi za Zivot (GRACIK
et al. 2001). Dale autor uvadi, Ze prasni¢ky s nizkou vrstvou hibetniho tuku (10,7

mm) dosahly niz§iho poctu vrhi, nez prasnicky s vyskou hibetniho tuku 16,8 mm.

5.7 Korelaéni vztah mezi vySkami hibetniho tuku

Korela¢ni vztah mezi ztratou vysky hibetniho tuku métenou 1 tyden pred
porodem a 1 tyden pfed odstavem (VT2 — VT1) svyskou hibetniho tuku pied
porodem (VT1) byl r = =28, resp. s vySkou hibetniho tuku pied odstavem (VT2) byl
r=0,14), tedy byly nizké.

Graf 6. Korelaéni vztah mezi vySkami hibetniho tuku

VT1 =21,2027-0,6697*x
VT2 =21,2027+0,3303*x
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6. Zaver a doporuceni pro praxi

Vysoka uzitkovost je vysledkem spravné kondice po celou dobu produkéniho

Zivota, tj. prasnice ma mit V dobé porodu a pii odstavu selat optimalni hmotnost

a vysku hibetniho tuku, a tak optimalni kondi¢ni skore. Optimalni hodnoty zavisi na

potadi vrhu a zvoleném krmném programu.

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném chovu prasat vyhodnotit vliv vysky

hibetniho tuku meéfeného 1 tyden pied porodem a 1 tyden pied odstavem na

reprodukéni parametry prasnicek a prasnic.

Do sledovaného souboru bylo zatazeno 31 prasnic¢ek a 161 prasnic.

Na zakladé vyhodnoceni dat 1ze konstatovat nize uvedené:

Zakladni statisticka charakteristika sledovanych ukazateld

Prasnickdm se narodilo o 3 selata méné vSech narozenych selat (9,9, resp.
12,9 ks), o 2,6 mén¢ zivé narozenych selat (9,4, resp. 12,0 ks) a o 0,9 méné

dochovanych selat (8,8, resp. 9,7 ks).

Niz§i pocet selat, zejména dochovanych, je vchovu zdavodu zastaralé

technologie a velkého infekéniho tlaku na zdravi zvifat.

Interval od odstavu selat do zapusSténi byl u prasnicek po 1. porodu o 4,7 dne

delsi, ve srovnani s prasnicemi (10,1, resp. 5,4 dne).
Rozdil v délce mezidobi byl 11,2 dni (prasnicky 160,0 dni, prasnice 148,8 dni).

Vyska hibetniho tuku meéfend 1 tyden pied porodem (VTI) byla vyssi

u prasni¢ek 0 1,4 mm (24,5 mm, resp. 23,1 mm) ve srovnani s prasnicemi.

Také vySka hibetniho tuku meétfend 1 tyden pied odstavem (VT2) byla vyssi

u prasnié¢ek o 1,3 mm (21,6 mm, resp. 20,3 mm) ve srovnani s prasnicemi.

Ptricinou vyssi vySky hibetniho tuku u prasni¢ek je, Ze jsou v dobé odchovu
krmené vyssi davkou tekutého krmeni. Je to z diivodu, aby u nich pfi prechodu
na suché krmeni nedochazelo v porodné ke snizeni hmotnosti, a tim i1 produkce

mléka v dobé€ kojeni selat.
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Vyska hibetniho tuku 1 tyden pied porodem

— Nejvice vSech narozenych selat se narodilo prasnickam s vySkou hibetniho tuku
22-27 mm (10,8 ks) a prasni¢kam s vySkou hibetniho tuku <21 mm (10,5). Bylo
to o 3,7 selete, resp. 3,4 selete vice, nez se narodilo prasnickdm s nejvyssi vyskou

hibetniho tuku (> 28 mm).

— Nejvice vSech narozenych selat se narodilo prasnicim s vysSkou hibetniho tuku
19-27 mm (13,3 ks). Nejmén¢ selat bylo vykazano u prasnic s vyskou hibetniho
tuku < 18 mm (12,0 ks). Rozdil byl 1,3 selete.

Diference ve vySce hirbetniho tuku

— Nejvyssi pocet dochovanych selat byl u prasni¢ek na 1. vrhu se ztratou hibetniho

v v

zaznamenan u prasnicek se ztratou hibetniho tuku —4 az —2 mm. Rozdil byl

1,1 selete.

— Nejvice dochovanych selat bylo zaznamenéno u prasnic se ztradtou tuku v rozmezi
—4 az —1 mm (9,9 ks) a < —5 mm (9,8 ks). Bylo to o 0,6 selete, resp. 0,5 selete
vice, nez u prasnic se ztratou tuku > 0 mm. U prasnic se tak vice projevila
skuteCnost, ze prasnice s vyS$im pocétem selat vyprodukuji vice mléka,

¢imz u nich dojde k vyssi ztraté hmotnosti, a tim i vysky tuku.
Vyska hibetniho tuku 1 tyden pied odstavem

— Nejvice vSech narozenych selat se narodilo prasnickam po 1. vrhu s vyskou
hibetniho tuku < 18 mm (13,1 ks). Nejméné vSech narozenych selat (11,4) mély
prasnicky po 1. vrhu svyskou hibetniho tuku 19-23 mm. Diference Cinila

1,7 selete.

— Nejvice vSech narozenych selat se narodilo prasnicim s vySkou hibetniho tuku
<15 mm (13,9 ks). Prasnicim s vySkou hibetniho tuku >26 mm se narodilo

0 2,1 selete mén¢ (11,8 ks). Rozdil byl statisticky vyznamny.
Vyska hibetniho tuku a interval odstav zapuSténi

— Nejdelsi interval od odstavu do zapusténi (11,1 dni a 10,1 dni) mély prasni¢ky po

1. vrhu s vyssi vySkou hibetniho tuku, tj. 19-23 mm a >24 mm, zatimco
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prasni¢ky s vyskou hibetniho tuku <18 mm mély interval o 2,5 dne, resp.
o 1,5 dne kratsi.

— Nejkratsi interval od odstavu do zapusténi dosahly prasnice s vySkou hibetniho
tuku > 26 mm (4,6 dne). Prasnice s vyskou hibetniho tuku < 15 mm (6,1 dne)

mély o 1,5 dne interval delsi.
Vys$ka hitbetniho tuku na jednotlivych vrzich
— Hodnoceny byly jen vrhy s dostate¢nym poc¢tem pozorovani, tj. prvni 4 vrhy.

— Vyska tuku méfend 1 tyden pted porodem byla na 1. vrhu zaznamendna nejnizsi
(19,7 mm), na 2. vrhu doslo ke zvySeni o 3,4 mm (23,1 mm), na 3. vrhu ke

snizeni o 2,3 mm (20,8 mm) a na 4. vrhu ke zvySeni o 3,8 mm (24,6 mm).

Cvwr

(17,3 mm), na 2. vrhu doslo k jejimu zvySeni na 20,6 mm (o 3,3 mm vice),
na 3. vrhu se vyska tuku o 2,1 mm snizila (na 18,5 mm) a na 4. vrhu doslo

k jejimu zvySeni na 20,2 mm (o 1,7 mm).

Doporuceni pro praxi

— Velmi dulezita je uniformita stada. Cim je rozmezi télesné hmotnosti a vysky
hibetniho tuku S$ir$i, tim je vétsi pravdépodobnost, ze pouze malému podilu

prasnic se dostava optimalni vyzivy.

— Vysku hibetniho tuku Ize zajistit spravnou krmnou dévkou, kterd bude odpovidat
jednotlivym reprodukénim fazim. Pro potieby dosazeni cilové urovné kondice
pfed porodem je nutné méfeni vysky hibetniho tuku pfi odstavu a nasledné

nastaveni adekvatni krmné davky pro obdobi biezosti.

— Obdobi 21.-75. dne biezosti je nejvhodnéjsi dobou pro tpravu kondice prasnic
na doporucenou uroven. Podstatné je, aby zootechnik a odborny tym dokazali
vysledky méfeni vhodnym zplGsobem analyzovat vzhledem ke konkrétnimu

chovu.

— Nejvice dochovanych selat byva u prasnic a prasnicek, které behem laktace ztrati

2—4 mm hibetniho tuku. Tento udaj potvrzuji i vysledky ze sledovaného podniku.
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Doporucéeni pro vybrany chov

U prasnicek, pfedevs§im téch, které se ptebéhly, je potieba zajistit, aby byly
v chovné kondici, tj. aby nebyly piekrmovany. To je nejlépe realizovatelné
pomoci automatickych krmnych boxt (AKB), u kterych lze prostfednictvim
pocitace nastavit individualni denni krmnou davku. Jedinec je identifikovan za
pomoci elektronického Cipu, ktery ma implantovany v uchu. Cely systém je fizen
pocitaovym programem, ktery umoznuje prehlednou evidenci prasnic. Pokud
v chovu AKB nejsou, mél by chovatel z hlediska krmeni vytvofit z prasnicek,
které se pieb¢hly, oddélen¢ krmenou skupinu, coz byva slozité z hlediska

kapacity ustajovacich mist a stadia reproduk¢éniho cyklu prasnicek.

U prasnicek po 1. vrhu by se méla udrzovat vyska hibetniho tuku métena 1 tyden
pfed odstavem okolo 18 mm. Tim se zkrati interval od odstavu do zapusténi

a také se pozitivn¢ ovlivni pfezitelnost embryi.

U prasnic by se mél chovatel snazit, aby byla vySka hibetniho tuku meéfena
1 tyden pied porodem v rozmezi 19-27 mm a prasnicim pomoci automatického
krmného boxu stanovit dle kondice odpovidajici krmnou kiivku, tj. pro prasnice

Vv mirné hladové, chovné, resp. vykrmové kondici.

V nasledujicim vrhu mély prasnice s vySkou hibetniho tuku > 26 mm métfenou
1 tyden ptfed odstavem nejkratsi interval od odstavu do zapusténi, ale narodilo se
Jim nejméné selat. Optimalni vyska tuku z hlediska dobré €etnosti vrhu a dobrého

intervalu od odstavu do zapusténi byla 16-25 mm.

Nejveétsi ubytek vysky tuku byl na 4. vrhu. Na 4. vrhu je plodnost prasnic na
vrcholu, proto je potfeba vénovat vEétsi pozornost vyzivé kojicich prasnic
v porodné, tj. zajistit, aby pfijimaly vice krmiva a v pfipadé¢ vrhu s vysokym
poctem selat pfemistit selata k jiné prasnici. Selata lze presunout aZ po napiti
mleziva, nejdéle do 2 dni od narozeni. Odebiraji se nejvétsi selata, protoze se
snaze vyrovnaji se stresem spojenym s presunem. Biologické i ndhradni matky

by mély mit porod ve stejny den.

K tomu, aby bylo mozné ucinit obecnéji platnd doporuceni, by bylo potieba do

sledovani zatadit vétsi pocet plemenic, a to zejména prasnicek.
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