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Abstrakt

Analyza uzitkovosti pizmovky byla provedena na zdkladé vykrmového testu, ktery

byl uskute¢nén v podniku Mezinarodni testovani dribeze, s.p. v UstraSicich.

Kachny (300 ks) byly vykrmovany do véku 70 dni a kaceti (200 ks) do véku 84 dni.
Hmotnost kachen i kacert byla 1. den véku 50,2 g. Ve 21. dnech vazily kachny 595 g
a kaceti 621 g (rozdil — 126 g). Ve 49. dnech véku byla hmotnost kachen 1 802 g
a kacerti 2 578 g (rozdil — 902 g). V 70 dnech byla hmotnost kachen 2 328 g
a v 84 dnech byla hmotnost kacerti 4 424 g. Primérny denni pfirastek byl u kachen
37,7 g a u kacert 58,8 g (rozdil — 20,3 g). Spotieba krmiva na 1 kg ptirtistku byla
u kachen 3 120 g a u kacert 2 970 g (rozdil — 150 g). V pribéhu testu uhynula pouze

1 kachna, a to 55. den vykrmu z divodu nemoci pohybového aparatu.

K jate€nému rozboru bylo vybrano 20 kachen a 20 kaceri. Podil abdomindlniho tuku
byl u kachen 2,8 % a u kacert byl 2,1 %. Jate¢na vytéznost byla u kachen 73,8 %
a u kacert 73,0 %. Hmotnost jate¢n¢ upraveného trupu byla zjisténa u kachen
1918 g a u kacerti 3 462 g (rozdil — 1 544 g, P < 0,001). Hmotnost prsni svaloviny
s kuzi byla u kachen 581 g a u kacerti 1 046 g (rozdil — 465 g, P < 0,01). Hmotnost
stehenni svaloviny s kizi byla u kachen 359 g a u kacert 654 g (rozdil — 295 g,
P <0,001).

Klic¢ova slova: pizmovka; rist; vykrmnost; jate¢na uZzitkovost



Abstract

Analysis of performance of the Muscovy duck was done based on the results of
fattening test carried out by the state enterprise the International Poultry Testing

Station in UstraSice.

Ducks (300 pcs) were fed to the age of 70 days and drakes to the age of 84 days. The
weight of both ducks and drakes on the 1% day was 50.2 g. On the 21% day the ducks
weight 595 g and drakes 621 g (126 g difference). At 49 days of age the weight of
the ducks was 1 802 g and the weight of the drakes was 2 589 g (902 g difference).
At 70 days the weight of ducks was 2 328 g and at 84 days the weight of drakes was
4 424 g. The average daily gain was 37.7 g for ducks and 58.8 g for drakes (20.3 g
difference). The feed consumption required for 1 kg gain was 3 120 g for ducks and
2 970 g for drakes (150 g difference). During the test, only 1 duck died at 55 day of
the fattening due to the motion apparatus disease.

20 ducks and 20 drakes were selected for slaughter performance test. The percentage
of abdominal fat was 2.8% for ducks and 2.1% for drakes. The slaughter yield was
73.8% for ducks and 73.0% for drakes. The carcass weight was found to be 1 918 g
for ducks and 3 462 g for drakes (difference — 1.544 g, P < 0.001). The weight of
breast muscles with skin was 581 g for ducks and 1046 g for drakes (difference —
465 g, P <0.01). The weight of thigh muscle with skin was 359 g in ducks and 654 g
in drakes (difference — 295 g, P < 0.001).

Keywords: Muscovy duck; growth; fattening; slaughter yield
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1.Uvod

V duasledku narustu kardiovaskularnich chorob u lidi se za¢ala v mnoha zemi

zvySovat spotieba masa ve prospéch dribeziho masa, a to i kachniho masa.

Kachny jsou nejvice chovany v Asii. Cina odhaduje, Ze produkuje vice nez
0 2,6 mil. tun kachniho masa vice nez ostatni zemé& produkujici kachny. V Evropé

se kachny nejvice chovaji ve Francii.

Produkce kachniho masa je zalozena pfedevS§im na komerc¢nich hybridech

kachny pekingské.

V Evropé je pekingské kachna stale vice nahrazovana pizmovkou pochazejici
Z jizni Ameriky. Jeji oblibenost se zvlasté zvysila poté, co se jejim Slechténim zacala
zabyvat francouzskd firma Grimaud Freres. Selekce pizmovky zlepSila hmotnost

jate€né opracované¢ho trupu a prsni svaloviny.

Pizmovka je Casto charakterizovana niz§im podilem tuku a vyssi kvalitou
masa nez kachna pekingskd. Kvalita masa je ovlivnéna piedevSim vekem
Vv porazkové hmotnosti a také vys§im podilem intramuskulédrniho tuku ve svaloviné

u kachny pekingské. U pizmovky se tuk uklada predevsim v jatrech.

Nevyhodou chovu pizmovky je ve srovnani s kachnou pekingskou delsi
vykrm a pohlavni dimorfizmus ve hmotnosti, coz je kompenzovadno vybornymi

chutovymi vlastnostmi tmavé ¢erveného, $tavnatého a kiehkého masa.



2. Literarni prehled

2.1 Vyznam kachniho masa

Spotfeba nasycenych tukt je v korelaci s chorobami lidi. ZvySeni piijmu
omega-3 mastnych kyselin by mohlo byt pfinosem pro lidské zdravi. Syntéza kyselin
fady n-6 nebo n-3 zavisi na mnozstvi kyseliny linolové nebo a-linolenové dodaném
v krmivu. Kyseliny n-3 a n-6 lze zvySovat piidanim s6jového nebo fepkového oleje
do krmiva. Kachny maji hodné tukové tkané v bfisni dutiné a pod kuzi. Hlavnim
cilem producentii kachen je zvysit vytéznost svaloviny prsou a snizit obsah tuku
vV mase a zlepSit pfeménu krmiva. Pokud by tukové tkan¢ drubeziho masa byly
obohaceny 0 n-3 mastné kyseliny, mohlo by maso poté slouzit i jako dopliikkovy
zdroj mastnych kyselin v lidské vyzivé (EL-DEEK et al., 1997; SKRIVAN et al., 2000).

V porovnani s pekingskymi kachnami maji pizmovky vys$si podil cennych
Casti, tj. prsni a stehenni svaloviny, men$i podil nejedlych c¢asti (napt. hlavy
a krku) a nizky podil podkozniho tuku. To je z dvodu, ze pochazeji z teplych krajin
Jizni Ameriky a nemaji potiebu ukladat tuk jako je tomu u predkd kachen, které
pochazi ze severni polokoule a které, aby se chranily pfed teplotami klesajicimi pod

0 °C, ukladaji podkozni tuk (ROzEWICZ et al., 2017).

2.2 Pizmovka

U pizmovky je velky pohlavni dimorfismus, tj. kacer je vétsi nez kachna.
Kacer ma vyraznou bradavi¢natost v oblicejové ¢asti zvanou karunkula, samice maji
hrbolatou kiizi také, ale ne v takové mife. Maji témét plochy zobak. Plovaci blany
nezasahuji az ke koncim prstli, maji velmi silné drapy, pomoci nichZ vyborné $plhaji
a jsou i dobfi letci. Staci jim mnohem méné vody neZ ostatnim kachndm a rady
htaduji. Maji vyborné matetské vlastnosti a schopnost piirozené vysedét vejce
a vyvést mlad’ata. Dalsi kladné vlastnosti jsou velikost jate¢ného téla, snadnéjsi péce,
a také to, ze jsou klidné&jsi nez ostatni kachny (PROMBERGEROVA, 2012; DROWNS,
2014). Pizmovky potiebuji pastvu. Nejsou hluéné, vydavaji sycivé zvuky

(PROMBERGEROVA, 2012).

Produkce Barbarie, hybrida pizmovky, je v porovnani s kachnou pekingskou

vyrazné drazsi, a to z divodu vySSich narokli na teplotu prostiedi, témét o polovinu



niz8i snasky, delsi doby lihnuti (35 dni) a delsi doby vykrmu, kterd u novych
kombinaci R71 (kombinace pro vyssi jateCnou hmotnost — v 94 dnech u kacerii

az 5,3 kg) predstavuje rozdil i vice nez 30 dnu (JEDLICKA 2004, 2014).

2.3 Slozeni a nutricni hodnota kachniho masa

Maso je oznaceni pro kosterni svalovinu, tkan budovaci, tuk a soucasti
ob¢&hové a nervové soustavy. Chemické slozeni masa je zavislé na mnoha vnéjsich
I vnitinich faktorech, to znamena, ze i primérné slozeni masa urcitého druhu je velmi
tézké charakterizovat (tabulka 1), protoze svalovina se lisi vyrazné mezidruhové

a zna¢né rozdily jsou i mezi jednotlivymi svalovymi skupinami (SKRIVAN et al.,
2000).

Tabulka 1. Orienta¢ni sloZeni kachniho masa (%) (SKRIVAN et al., 2000)

Voda Bilkoviny Tuk Mineralni latky
Kachny
Tucné 49,4 13,0 37,0 0,6
Hubené 58,7 17,5 22,9 0,9
Mladé kachny
Tucné 56,6 15,8 26,8 0,8
Hubené 63,0 16,9 19,0 0,9

Maso pizmovek obsahuje pomérné mnoho bilkovin a malo tuku (tabulka 2),
ktery ma pfiznivé sloZeni z hlediska vyzivy ¢lovéka. Intramuskularni tuk se podili na
jakosti masa, zvlast¢ na nutri¢nich a senzorickych vlastnostech. N¢kolikanasobné
vice jsou Vném zastoupeny nenasycené mastné Kyseliny, ve srovnani s tukem
velkych hospodaiskych zvitat. Tuk je sloZen piiblizné z 30 % nasycenymi mastnymi
kyselinami a az ze 70 % nenasycenymi mastnymi kyselinami (Ruiz et al., 2001;

SKRIVAN et al., 2000, VACLAVOVSKY et al., 2000).

Tabulka 2. Zakladni sloZeni masa (g/100 g) (SIMEONOVOVA et al., 1999)

Ziviny Prsni svalovina s kiizi Stehenni svalovina s kiizi
Voda 54,2 56,7
Tuky 30,9 27,5
Bilkoviny 13,3 14,1



Libova svalovina se sklada zvody, bilkovin, tukd, mineralnich latek,
vitaminll a extraktivnich latek. Sacharidi je v mase pomérné malo a jsou proto
zahrnovany do bezdusikatych extraktivnich latek. Voda je z nutri¢niho hlediska
bezvyznamna, ale je dalezita pro senzorickou, kulinarni, a predevsim technologickou
jakost masa. Vaznost masa je jednou z nejvyznamnéjSich vlastnosti masa pfi

zpracovani a vyrazné ovliviiuje kvalitu vyrobki (INGR, 2003).

Mineralni latky tvofi asi jen 1 % hmotnosti masa, jejich obsah je uveden
v tabulce 3. Pod pojmem mineralni latky se nej¢astéji rozumi vSechny latky, které
zustavaji v popelu po spaleni masa v muflovych pecich, tedy i mineralizované prvky
(sira a fosfor), které¢ byly pfed spalenim slozkou organickych latek. VétSina
mineralnich latek se rozpousti ve vodé, a tudiz je ve svaloviné pfitomna ve formé
jontii. Zelezo, hoi¢ik a vapnik jsou také &asteéné vazany na bilkoviny. Anionty
(nejcastéji hydrogenuhlicitany a fosforeCnany) vytvaieji zaroven pufrovaci systém
svaloviny. Maso je vyznamnym zdrojem drasliku, vapniku, hoiéiku a zeleza. Obsah
mineralnich latek v masnych vyrobcich se zvySuje napiiklad solenim nebo

nakladanim (STEINHAUSER et al., 2000).

Tabulka 3. Obsah mineralnich latek v kachnim mase (mg/kg) (STEINHAUSER et al.,
2000)

Mineralni latka Na K Ca Mg P20s

Kachni maso 800-2 000 2900-3000 100-200 200 1 800-2 000

Bilkoviny jsou nejvyznamnéjsi slozkou masa, zejména z hlediska nutri¢niho
a technologického. Bilkoviny masa jsou oznacovany jako nutriéné¢ plnohodnotné,
jednak proto, ze obsahuji vSechny esencidlni aminokyseliny a také proto, Ze jsou
vném aminokyseliny videdlné¢ vyvaZzeném poméru, a proto jsou pro lidsky
organizmus vysoce vyuzitelné (INGR, 2003). Bilkovin je Vvkachnim mase vice
nez 20 % spolu s ptiznivym slozenim aminokyselin (GALAL et al., 2011). U bilkovin
v dribezim mase se hodnoti zastoupeni nepostradatelnych aminokyselin.
Za nejhodnotngjsi dribez je pokladéana ta, kterd ma vysoky podil bilkovin. Primérny

obsah esencialnich aminokyselin je uveden v tabulce 4 (VAcCLAVOVSKY et al., 2000).
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Tabulka 4. Obsah nepostradatelnych aminokyselin v kachnim mase (g/kg)
(VACLAVOVSKY et al., 2000)

Aminokyselina Kachni maso
Izoleucin 0,9
Leucin 14
Valin 0,8
Metionin 0,4
Fenylalanin 0,7
Treonin 0,7
Lyzin 1,5
Histidin 0,4
Arginin 1,1

U pizmovek je obsah bilkovin v prsni svaloviné vy$$i nez ve stehenni
svaloving, zatimco obsah tuku v prsou je nizsi nez ve stehenni svaloving, nez je tomu

u kachen (HuDpA et al., 2011).

Mezi lipidy masa vysoce ptevazuji tuky, a to podilem ptiblizné 99 %, v malé
mife jsou zastoupeny heterolipidy (zejména fosfolipidy). Pozornost zaujima
i cholesterol, coz je sterol doprovazejici tuky. Jednim z dilezitych ukazatel
je intramuskularni tuk, ktery je nositelem chuti, a proto je na rozdil od podkozniho
tuku zadan (INGR, 2003). ROzEwICZ et al. (2017) zjistili, ze vice mezisvalového tuku

obsahuje maso kacert, a to 0 9,2 %, nez maso kachen.

Doplnéni bobkovych listi do vyZivy kachen mélo za nasledek sniZeni tuku
a cholesterolu, coz by mohlo byt pfiznivé pro spotiebitele. Nejvétsi diference byla
mezi kontrolni skupinou a skupinou krmenou S piidavkem 9 % bobkovych listd.
Vysledky také ukazaly, Zze 3 % bobkovych listdt v krmné davce snizilo obsah
kyseliny moc¢ové v krvi u kachen divokych na 6,71 + 3,44 mg/100 ml v porovnani
$ 19,47 +4,5 mg/100 ml v kontrolni skupiné. U pizmovek zpusobilo 6% doplnéni
bobkovych listli nejvétsi pokles obsahu kyseliny mocové, a to az na 2,14 + 1,29
mg/100 ml ve srovnani s 4,66 = 1,29 mg/100 ml v kontrolni skupiné¢ (ISMOYOWATI
etal., 2016).
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2.4 Rust a vykrm

Rust je chapéan jako zaroven probihajici pochody kvantitativniho zvySovani
hmotnosti, objemu, povrchu a jednotlivych rozméra zvitete a pochody kvalitativniho
ristu, projevujici se vnitini diferenciaci tkani a orgdnii. Rast je polygenni znak,
ovlivnény vnitinimi faktory a faktory prostfedi. Cinitele, které ovlivituji rist mladé
dritbeze, je mozné rozd¢€lit na vnitini (zlazy s vnitini sekreci, druh, plemenna ¢i
hybridni pfislusnost, pohlavi, v€k a dédicné faktory) a wvné&jsi (vyziva, krmeni,
mikroklima, zptsob ustdjeni, technologicky postup a ro¢ni obdobi) (LEDVINKA et al.,
2011).

CHARTRIN et al. (2006) analyzovali prsni svalovinu kachny pekingskeé,
Mularda (2 Barbarie x @ kachna pekingska), Hinnyho (& kachna pekingska x
Q pizmovka) a pizmovky, ktefi byli rozdéleni do dvou skupin, a to na kachny, které
byly krmeny ad libitum a na kachny, u kterych bylo v posledni fazi vykrmu
provadéno nucené dokrmovani. Pizmovky mély nejvyssi hmotnost prsni svaloviny
prsni svaloviny a nejvyssim podilem tuku. Prsni svaly nucené dokrmenych pizmovek
vykazaly vys$si hladinu tukd a nizsi podil vody nez prsni svaly pizmovek krmenych

ad libitum. Svaly nucené¢ dokrmenych pizmovek byly svétlejsi a pii kuchynské

cvwr

cwwr

u ostatnich genotypu. Podil vody byl u sledovanych genotypti a obou technik krmeni
velmi podobny.

PROMBERGEROVA (2012) konstatuje, ze mulardi dosahuji dobré vykrmové

ukazatele, ale jejich svalovina obsahuje vice podkozniho tuku.

LARzUL et al. (2006) zkoumali pizmovky, kachny pekingské a jejich
kiiZzence. Experiment byl zaméfen ptredevSim na kvalitu masa. Zatazeno do néj bylo
pouze samc¢i pohlavi a kacefi byli v posledni fazi vykrmu nucené¢ dokrmovani.
Analyza prokazala, Ze nejvyssi hmotnost dosahli kacefi piZzmovky. Prsni svalovina
kachen pekingskych byla nejsvétlejsi a zaroven jemnéjsi. Autofi konstatuji, Ze jatra

na foie gras lze ziskat z pizmovky a ktizenct, nikoli z kachny pekingské.

WAWRO et al. (2004) ve svém vyzkumu pouzili pizmovky, kachny pekingské

a jejich kiizence (v pomér pohlavi 1 : 1). Kacefi a kachny pekingské byli porazeni

12



ve véku 7 tydnt, kacéefi pizmovky byli porazeni ve 12 tydnech a kachny pizmovky
byly porazené¢ v 10 tydnech. Nejvyssi hmotnost dosahli kaceti pizmovky, naopak

nejnizsi hmotnost byla dolozena u kachen pizmovky. Kiizenci doséhli primérnou

cv w7

fv v

Ve véku 10 tydni u kachen a 11 tydnt u kacerti dosahuje ristova kiivka
inflexniho bodu a rust se zna¢n¢ zpomali, ovSem na piirtstcich se v dalsim obdobi
podili az z 55 % prsni svalovina, ktera je nejcennéjsi z jatecného trupu. Konverze
krmiva se dramaticky zhorSuje. Jate¢ny produkt se zkvalitiluje za cenu vysokych

vyrobnich nakladt (ZELENKA et al., 2006).

IsMmoYyowaAT! et al. (2016) porovnavali pizmovky a kachny divoké. Pizmovky
ptevysily divoké kachny v rychlosti rGstu a zarovenl 1 v mnozstvi intramuskulérniho

tuku, ktery se u nich rychleji uklada.

2.5 Vlivy pusobici na vykrmnost

Jatecna uzitkovost 1 kvalita masa zavisi na fade€ Ciniteld, které lze rozdélit
na faktory wvnitini povahy (geneticky podminéna schopnost, fyziologicky stav
organizmu) a faktory vnéjsitho prostiedi. Vyznamnost jednotlivych faktort
je ¢aste¢né dana i analyzou nakladd na 1 kg dribeziho masa, tj. cena masa, cena
krmiva, mzdy, amortizace, elektricka energie, zbyvajici naklady (LEDVINKA et al.,
2011). Spotiebitelé nejéastéji maso a vyrobky z néj vybiraji podle vzhledu, tj. zda
je ptijatelné ¢i nikoli.

Senzorické charakteristiky byvaji pro spotiebitele rozhodujici. Mezi
Stavnatost, vlaknitost, chutnost a viné. Kiechkost masa je dana jeho strukturou,
stavem a chemickym slozenim. Vyznamné zavisi 1 na obsahu pojivové tkané, tedy
na obsahu kolagenu, poptipadé dalSich stromatickych bilkovin, které strukturu masa
zpeviiuji. Chutnost masa je komplexni vjem chuti a aromatu. Na jejim vytvafeni
se podileji zejména extraktivni latky, které vznikaji pfi zrdni masa. Vyznamnym
nosiCem téchto extraktivnich latek v mase je tuk, ktery ma signifikantni vliv
na nekteré senzorické charakteristiky. Tuk mezi svalovymi vldkny zpiisobuje mensi

tuhost svalovych struktur a svalova vldkna jsou pak lépe oddélitelnd pii Zvykani.
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Navic obsah tuku pozitivné ovlivituje ztraty masa zpusobené varem (TUMOVA et al.,

2014).

Vyzkum zaméfeny na senzorické hodnoceni dolozil, ze prsni svalovina
kachen pizmovek byla respondenty definovana jako méné $tavnata, méné kiehka
a vice vaskularni nez prsni svalovina kacerd. To mohlo byt zplsobeno niz§im
podilem tuku ve srovnani s kachnami pekingskymi, které maji vyssi podil kize

a podkozniho tuku v jate¢né opracovaném trupu (ROzEwicz et al., 2017).

2.5.1 Vék

Rust a vyvin zvifat a nasledn¢ i skladbu jate¢né opracovaného trupu, podily
jednotlivych tkani, slozeni a vlastnosti masa ovliviiuje vék. Jako prvni a soucasné
I nejrychleji se vyviji hlava, poté nasleduji kosti a koncetiny, nasledné rist svaloviny
a jako posledni se rozviji tukova tkan. Rist svaloviny je nejintenzivnéjsi v dobé
dospivani zvitat. Po dosazeni dospé€losti vyznamnou ¢ast ptirtistku tvoii tuk, protoze

se zvySuje jeho ukladani (INGR, 2003).

Rychlost ristu je maximdlni do 30 dnd véku u samic a do 35 dnd véku

u samcu. Rast prsnich svaltl zac¢ina po rustu svalt stehennich (BAEzA et al., 1999).

WILKIEWICZ-WAWRO et al. (2005) zjistili, Zze nejvyssi relativni rychlost ristu
zivé hmotnosti (nad 100 %) byla pozorovana v prvnich 4 tydnech u samct i samic.
Od 2. tydne chovu se rozdily v Zivé hmotnosti mezi samci a samicemi stale vice
projevovaly. Pomalejsi, ale stale intenzivni rast zivé hmotnosti byl pozorovan az do
10 tydnt véku u kachen a do 12 tydni véku u kacerd. Pak se index rlstu vyrazné
snizil. Podobna tendence jako u zivé hmotnosti byla zaznamenana i v hmotnosti
jate¢né opracovanych trupu. Jate¢né opracované trupy samci byly tézs§i nez trupy
samic. Primérny rozdil se pohyboval od 32,5 g ve véku 2 tydni do 1 670 g ve véku
16 tydnt. Pomér mezi hmotnosti jate¢né opracovaného trupu samcu a samic byl 1,16
na zacatku a 1,82 na konci obdobi chovu. Hmotnost masa se zvysila ze 79 g u jate¢né

opracovaného trupu 2tydennich samcii na 1 945 g u 16tydennich a ze 70 gna 1 037 g

u samic.

GALAL et al. (2011) doporucuji u pizmovky vek pfiporazce mezi
7. a 8. tydnem. V tomto v€ku byl podil masa Vv jate¢né opracovaném trupu nejvyssi

a pom&r masa a tuku byl nejptiznivéjsi. Kdyz vek pizmovek piekrocil 8 tydnt, svaly

jiz nerostly, ale zvySoval se podil kize s podkoznim tukem. Vysledky potvrdily,
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ze pizmovka se vyznacuje niz§im podilem tuku v mase, ve srovnani s kachnou

pekingskou.

Porazka se provadi u kachen v 10. tydnu véku a u kacerti ve 12. tydnu véku.
Pokud se kacer porazi pied touto dobou, snizuje se podil cennych partii Vv jate¢né
opracovaném trupu. Pordzka by se meéla provadét v plné zralosti pefi, protoze

to usnadnuje odstranéni pefi po porazce (ROZEwWICZ et al., 2017).

2.5.2 Hormonalni fizeni riastu

Lipidovy metabolizmus, stimulaci lipolyzy a obsah volnych mastnych kyselin
ovliviiuje rastovy hormon (STH), ktery by mél zaroven ovliviiovat nutri¢ni cirkulaci.
Adrenokortikotropni  hormon  (ACTH)  stimuluje  sekreci  glukokortikoidt
a mineralkortikoidii a zaroven zvySuje aktivitu kiry nadledvin. Hormon regulujici
funkci Stitné zlazy tyreotropni hormon (TSH) ma také vyznamny vliv na normalni
rust. Hormony S§titné Zzldzy podporuji oxidaci v tkdnich, vzestup metabolické
pfemény glycidi, lipidd a bilkovin a podporuji vstiebavani Zivin ve stfevech.
Androgeny, jako naptiklad testosteron, maji anabolicky ucinek, podporuji syntézu
proteint, a to vede ke zrychleni ristu. Brzlik (thymus) a kloakalni vacek (bursa
Fabricii) produkuji latky na podporu rustu a dozravani T a B lymfocytd, které jsou

potiebné pro spravnou funkci imunitniho systému (LEDVINKA et al., 2011).

2.5.3 Genetické zalozeni

Dédicné zaloZeni ze stran rodiovského paru se uplatiiuje v konkrétnich
fazich ristu, které jsou tfi. Prvni faze je 1.-2. tyden po vylihnuti, ve které prevlada
geneticky vliv ze strany samice (maternalni efekt), hlavné€ prostiednictvim hmotnosti
nasadového vejce, protoze vylihla mlad’ata vazi priblizné 65-68 % nasadového
vejce. Ve druhé fazi, ktera je 3.—4. tyden véku, se jiz genetické zalozeni ze strany
matky i1 otce vyrovnava. Tteti faze zacind od 5. tydne. V této fazi pfevazuje genetické
zalozeni od otce (patroklinni vliv), toho se vyuziva pii Slechténi masnych hybridu,
kdy se do otcovské pozice vybiraji samci s vysokou intenzitou ristu a vybornou

masnou uzitkovosti (LEDVINKA et al., 2009).

Z genetickych faktorii existuje vétsi mnoZzstvi téch, které kontroluji rist
a konecnou hmotnost dribeze. Kromé& polygennich faktorti se zde mohou uplatnit

I nékteré geny s velkym ucinkem (MATOUSEK et al., 2013).
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Hodnoty koeficientu dédivosti hmotnosti se pohybuji v rozmezi h?> = 0,3-0,6.
Velky ekonomicky vyznam ma konverze krmiva s dédivosti h? = 0,3. Vy3si konverzi
krmiva maji pfevazné hybridni kombinace v porovnani s vychozi populaci (SATAVA

etal., 1984).

2.5.4 Mikroklimatické podminky
Teplota

Teplota je velice dulezita, protoze pii tepelném stresu dochazi k poklesu
pfijmu krmiva, poklesu spotfeby krmiva, poklesu zivé hmotnosti. Naopak
pii chladovém stresu dochazi k poklesu pfijmu krmiva a vzestupu zivé hmotnosti

(VYmoLA et al., 1995).
VlIhkost vzduchu

LEDVINKA et al. (2011) uvadgji, ze z mikroklimatickych faktorti chovného
prostfedi se klade ve vykrmu dribeze nejvétsi diraz na teplotu, relativni vlhkost
vzduchu a jeho zdravotni nezdvadnost z hlediska obsahu Skodlivych plyni, nejvice
pak na obsah amoniaku. Teplota vzduchu by méla odpovidat technologickému
postupu daného uzitkového hybrida. Teplota prostredi je dilezita zejména z hlediska

uplného vyvoje termoregulace na zacatku vykrmu.

Tento faktor je nutné posuzovat dohromady s teplotou prostfedi. Obecné lze
fici, ze priliS nizkd, ale zaroven 1 pfili§ vysoka vlhkost vzduchu vytvaii nezadouci
prostiedi. Vysoké relativni vlhkost pii vysoké teploté¢ zvySuje vyluCovani vody
pomoci trusu, tim se snizuje vyuZziti krmiva a uZzitkovost. Vysoka relativni vlhkost
pfi nizké teploté zpusobuje, ze se kachnam zvysi tepelné ztraty z organizmu a jsou
nachyln€j§i k nemocem. Pii nizké relativni vlhkosti a pifi vysoké teploté
pti dlouhodobém pisobeni dochazi k mimotradné velkému odpafovani a k drazdéni
sliznic dychacich cest. DribeZ nahrazuje ztratu vody intenzivnéjSim pitim, sniZuje
se mnozstvi spotfebovaného krmiva, a Vv disledku toho je 1 niz$i uZitkovost

(VYMoLA et al., 1995).

Relativni vlhkost se posuzuje vzdy ve vztahu k teploté. Nizkd relativni
vihkost byva v prvnich dnech a tydnech odchovu. Pii poklesu relativni vlhkosti pod
30 % dochazi ke zvySeni vnimavosti vic¢i infekénim onemocnénim, coz souvisi
i s tim, Zze mikroorganizmy piezivaji v suchém vzduchu dlouhou dobu (SKRIVAN

et al., 2000).
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Optimélni relativni vlhkost pro vykrm kachnat pizmovky se pohybuje
v rozmezi 60—70 % (ZAPLETAL et al., 2015).

Proudéni vzduchu

Rychlost proudéni vzduchu ma u driibeze mensi vliv nez u savci. To se déje
v disledku pokryti povrchu téla splyvajici vrstvou pefi a velmi malého zvlhéeni
pokozky. V zavislosti na teploté prostfedi mtize rychlost proudéni vzduchu ovlivnit
termoregulaci (tabulka 5) bud’ nepfiznivé, coZz se projevuje zvySenim proudéni
vzduchu zejména pii nizkych teplotach, nebo ptizniveé, coz zplisobuje vyssi rychlost
proudéni vzduchu pti vysSich teplotach, coz urychluje vydej tepla z organizmu

a zabranuje jeho ptehfati (STEINHAUSER, 2000).

Tabulka 5. Nejvyssi mozna rychlost proudéni vzduchu (m/s) pii riznych teplotach
prostiedi u kachen (STEINHAUSER, 2000)

Vek Pti optimalni teplot¢ Pti vyssi teploté
Do 5 tydna 0,2 0,5
Nad 5 tydnt 0,3 15

SKRIVAN et al. (2000) uvadi, ze ventilace zabezpecuje odvod Skodlivych
plynti, nadmérné vlhkosti, prachu, poptipad¢ reguluje teplotu béhem horkého obdobi.
Intenzita vétrani se tidi vné&jsi teplotou, vlhkosti vzduchu, chemickym sloZzenim

vzduchu, v€kem a hustotou osazeni haly.

Ventilaéni systém, musi byt navrZzen tak, aby zajistil v hale dostatek kysliku
pro normalni rist a vyvoj dribeze od 1. dne az po vyskladnéni na porazku. Musi byt
schopen odstranit z haly nadbytek amoniaku, oxidu uhli¢itého, vlhkosti, prachu
a tepla. Protoze jedinym zdrojem kysliku je vzduch. Drubezi musi byt poskytovano
minimalni mnoZstvi vzduchu podle jejiho véku a hmotnosti. Vysoké hladiny
nezéadoucich plynt (oxidu uhli¢itého a amoniaku) snizuji aktivitu dribeze a zvysuji

nachylnost dribeze k dehydrataci (LEDVINKA et al., 2011).
Svételny rezim

Béhem vykrmu je nutné prizplisobit osvétleni pozadavkiim kachnat tak,
aby byl zajistén maximalni piijem krmiva a minimalni riziko vzniku oStipovani peti
a kanibalizmu. Béhem 1. tydne maji kachnata svételnou periodu 23 hodin denné

a je nutné zajistit osvétleni o intenzité¢ 20-30 Ix. Od 2. tydne se délka snizuje tak,
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aby ve 3. tydnu byla 18 hodin. Intenzita osvétleni se od 2. tydne do konce vykrmu
musi snizit na 5-8 Ix, protoze vysoka intenzita osvétleni vyvolava u pizmovek
propuknuti oStipovani pefi a nasledné kanibalizmus. Od 4. tydne do konce vykrmu
se délka svételného dne obvykle udrzuje na 16 hodinach (ZAPLETAL et al., 2015).

A4

okolo 2-3 Ix.

Svételny program by mél byt upraven podle podminek prostiedi, typu haly
acile vykrmu. Nevhodny svételny rezim muze snizit primérny denni pfirastek

(ZAPLETAL et al., 2015).

2.5.5 Pohlavi

Samci maji vysSi intenzitu rustu, piiblizné o 20 % oproti samicim.
Hmotnostni diferenciace zacind jiz od 3. tydne zivota pod vlivem rozdilné
hormondlni ¢innosti samct a samic. Samci zarovenl maji vétsi naroky na obsah Zivin
V krmnych smésich. Toto jsou divody, pro¢ provadét oddéleny vykrm dle pohlavi
(LEDVINKA et al., 2011).

Pizmovka a kachna pekingska dosahuji vyssi ptirtustky nez kachna ruanska.
Ale kachna ruanska ma kieh¢i maso, ve srovnani s pizmovkou a kachnou
pekingskou. Samice kachny ruanské a kachny pekingské ma vyssi podil stehenni
svaloviny nez samci, zatimco u pizmovky je tomu naopak, tj. kacefi maji vice

stehenni svaloviny nez kachny (OMoJoLA, 2007).

Charakteristickym znakem piZzmovky je velky pohlavni dimorfizmus
ve hmotnosti. Po 10-12 tydnech véku je ziva hmotnost kachny 65 % hmotnosti
kacera. Jediné plemeno, které prekond tento hmotnostni rozdil mezi pohlavimi
je kachna sudanska, nazyvana také jako egyptska pizmovka. Také bylo zjisténo,

ze kaceti maji vice krve nez kachny (GALAL et al., 2011).
2.5.6 Vyziva

Kvalita krmiva mé ptimy vliv nejen na rychlost rtistu a spotiebu na jednotku
pfirtstku, ale i na jakost findlniho produktu ve vztahu k barvé kiize, tuku, sloZeni
masa a jeho chuti. Vyziva také vyznamné ovliviiuje imunitni systém zvifat (ZELENKA

et al., 2006).
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Jestlize se v urcitém obdobi vykrmu, zvlast€ v jeho rané fazi, zredukuje
pfisun krmiva nebo zivin, snizi se intenzita rustu, kterd bude po navratu ke krmeni
ad libitum naopak vys$$i, nez je pro danou fazi ristu bézné. Organizmus ma snahu
srovnat zivou hmotnost se standardni hmotnosti dle bézné rustové kiivky. Tomu
se fika kompenzace rustu. Bylo vysledovano, ze omezené krmeni, at’ jiZ v mnoZzstvi,
v zivindch nebo v ¢ase, nesouvisi S Ujmou na zdravi, ale pravé naopak. Kratké
omezeni ristu umoznuje dobry vyvoj soustav organti, a tim lepsi odolnost driibeze
viéi vlivim vykrmu. Casto proto klesa tthyn, coz byva hlavnim efektem (SKRIVAN

et al., 2000).

Spravné rozfazovani vyzivy rovnéz podporuje zdravi koncetin a kostry,
organizmus dritbeZe neni pietizeny. Dilezité je také sledovani obsahu minerdlnich
latek potfebnych pro rist kostry jako zékladu pro rist svalstva. Nedostatecnéd vyziva
redukuje produkéni schopnost a zhorsuje jate¢nou hodnotu tim, ze se zvySuje podil
kosti a ménécennych ¢asti. To v§e ma vliv i na efektivnost vykrmu (LEDVINKA et al.,

2011).

Pti ad libitnim krmeni se nesestavuji krmné déavky, zkrmuji se krmiva, ktera

jsou k dispozici v mnozstvi, kolik zvitata ptijmou (CERMAK et al., 1994).

U extrahovanych Srotl se musi davat pozor zvlasté na fepkové, protoze brzdi
rist a kvili vy$§imu obsahu glykosidll, zpiisobuji ve vétSim mnoZstvi neptijemny
zapach. Lnény extrahovany Srot UCinkuje na rist dribeze velmi nepfiznive,
a dokonce zpiisobuje nahnédlé zbarveni tuku. Bavinikové Sroty obsahuji gossypol,
ktery pisobi toxicky. Casto je na nich také plisenn Aspergillus flavus, ktera vyluéuje
aflatoxiny, které jsou také toxické. Slunecnicovy Srot, ktery se pouziva ve vykrmu,
by mél byt zloupanych semen, protoZe jinak ma vysoky obsah vlakniny, ktera
piisobi brzdivé na riist (SATAVA, 1984). Je nutno poditat i s krmenim piepefujicich
kachen, kdy se hladina dusikatych latek a aminokyselin snizi asi na 60 % potieby

ve snasce. Kachny se krmi ad libitum (CERMAK et al., 1994).

Pfidani rybiho oleje do krmiva vedlo k vy$§imu obsahu intramuskularniho
tuku a polynenasycenych mastnych kyselin s dlouhym fetézcem (PUFA). Védci vsak
poukazuji na niz$i senzorické hodnoceni masa kachen, které byly krmeny krmivem

obohacenym o rybi olej. Pouziti pfidavku fas (Crypthecodinium cohnii) v mnozstvi
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5 g nal kg krmiva ma za nasledek zvyseni DHA (kyselina dokosahexaenova)

v intramuskularnim tuku (ROzewicz et al., 2017).

Krmiva s oxida¢nimi zménami lipidi nepiiznivé pusobi na jakost masa.
Nékteré slozky krmiva zplisobuji zépach, napi. neodtu¢néné rybi moucky, nékteré
pokrutiny, fepkovy a Inény extrahovany Srot. Naopak ptiznivé v krmivu na kvalitu
pusobi kukufice, jeémen, oves a pSenice. Barvu kiize Ize ovlivnit napiiklad pfidanim

karotenoidu do krmiva.

Pro vykrm kachen jsou doporucovany 3 kompletni krmné smési. Do 3 tydnt
by krmna smés méla obsahovat 21 % dusikatych latek, mezi 4. az 7. tydnem véku
19 % dusikatych latek apoté do konce vykrmu 17 % dusikatych latek. Obsah
dusikatych latek v krmnych smésich pro vykrm pizmovek ma maly vliv na spotiebu
krmiva a slozeni jate¢ného téla. Proto byla provedena sledovani s krmivy s niz§im
obsahem dusikatych latek. Bylo zjisténo, ze kachnata dosahla stejnych vysledkt
ve vykrmu, pokud byly pouzity krmné smeési S obsahem dusikatych latek mezi
4.—6. tydnem véku — 15 %, mezi 7.-8. tydnem — 14,5 % a od 9. tydne postacilo 13 %
dusikatych latek (SKRIVAN et al., 2000).

2.6 Typy vykrmu

SKRIVAN et al. (2000) uvadi, ze chov druibeze je odvétvi, které vysoce
vyuziva techniku pro zvySeni intenzity produkce. V chovech driibeZze se nyni
vyuzivaji moderni technickd zafizeni, kterd& umoziiuji plnou kontrolu fizeni
podminek vnéjSiho prostiedi nezbytnych pro zvySovéani uzitkovosti a snizovani
nakladii na produkci. V této souvislosti maji velky vyznam zatizeni pro diislednou
kontrolu mikroklimatu. Zanedbatelné neni ani vyuZzivani riznych svételnych rezimii.
Pfi konstrukci novych zafizeni se uplatiuji nejnovéjsi poznatky z oblasti fyziologie,
ochrany zdravi, prevence, etologie a vyzivy zvitat, protoZze technologickéd zafizeni
pouzivand v chovech driibeZze musi spliiovat poZadavky pro zdravy a dobry vyvin
organizmu, co nejvyssi uzitkovost pii respektovani potieb druhu, uzitkového typu

a kategorie driibeze.

Kachnata ve vykrmu maji stejné ndroky na teplotu, kterd je uvedena
v tabulce 6, jako chovni kachiiata. Na 1 m? podlahové plochy oviem mizeme mit
az dvojnéasobek kachnat oproti ustdjeni plemenného materidlu. Kachnata musi mit

staly a snadny piistup k napajeci vod¢ (VEICIK et al., 2001). Vykrm kachnat
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se uskutecnuje ve dvou obdobich. Prvni teplé obdobi je do 3 tydnt véku, nasledujici

druhé obdobi je do konce vykrmu (STEINHAUSER et al., 2000).

Tabulka 6. Teplota ve vykrmu (LEDVINKA et al., 2009)

Vék (tydny) Teplota (°C)

1 30

2-4 postupné snizovani na 20
4 — konec vykrmu 18-20

SKRIVAN et al. (2000) uvadgji, ze maximalni osazeni by mélo byt 4 ks/1 m?,

Organizacni, ale i1 zaroven ekonomické diivody hovoii o separovani kachnat
na vykrm podle pohlavi. Preferuje se to nejen z diivodu snadnéjSiho chytani samic
a samcil na porazku, ale 1 z divodu, Ze by to mohlo vést k chybam a kacery porazit

s kachnami, a to by sméfovalo k ur€itym ztratam (ROzewicz et al., 2017).

2.7 Jatecéna uzitkovost

Jate€na vytéznost v % je podil jate€né opracovaného trupu a pozivatelnych
vnitinosti k zivé hmotnosti pred porazkou, u pizmovek je v rozmezi 72—77 %, z toho
je 64-68 % opracovany trup bez pozivatelnych vnitinosti, u kterych tvoti 2 % jatra,
3 % zaludek, 1 % srdce (VACLAVOVSKY et al., 2000). LARzUL et al. (2006) zjistili
pti kiizeni pizmovek a kachen pekingskych, ze nejvétsi hmotnost jster maji hybridi

mulardi, nikoli pivodni rodi¢ovské genotypy.

Pizmovky se pouzivaji predevs§im k produkci masa, které ma lakavy vzhled

se zluté krémovou kuzi a je pevné (GALAL et al., 2011).

2.8 Vlivy pusobici na jateénou hodnotu

vvvvvv

pozornost pfi manipulaci s dritbezi, aby se na téle nevytvofily krevni podlitiny ¢i
dokonce zlomeniny. Omracovani oxidem uhli¢itym dava lepsi vysledky v mensim
vyskytu hemoragickych zmén a lepSiho vykrveni. Nedostate¢né vykrveni se mtize
projevit ervenym az modrym zbarvenim klze, Spicek kiidel a pod stehenni partii.
Dlouha doba pii pafeni ve vysokych teplotach zptisobuje z¢ervenani kize v oblasti
pefovych folikulli, coz miize vyvolat zvySeni teploty pfedev§im V prsni svaloving,

a tim zkraceni svalovych vlaken a tuhost masa (LEDVINKA et al., 2011).
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3.Cil prace

Cilem diplomové prace bylo analyzovat produkéni znaky pizmovky (hybrid
Barbarie). Zamérem bylo na zakladé¢ dat poskytnutych podnikem Mezinarodni
testovani druibeze, s. p. posoudit ukazatele vykrmnosti (zivda hmotnost, konverze
krmiva a tthyn) a jate¢né uzitkovosti (jateCna vytéznost, hmotnost prsni a stehenni
svaloviny) a v piipadé moznosti vyhodnotit i ukazatele vykrmnosti dosahované

ve vybraném zeméd¢lském podniku.
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4.Material a metodika

Barbarie je finalni meziliniovy hybrid vytvofeny z proslechténych otcovskych
a matetskych linii pizmovky. Finalni hybrid ma cervené maso s nizkym podilem
celkového 1 abdominalniho tuku. Firma chova dva typy Barbarie, a to R 71 v bilé
barveé pefi a R 41 v ¢ernokropenaté barvé pefi, ktery je vhodny pro chovatele, kteti

davaji pfednost barevné drubezi.

4.1 Charakteristika podniku

Lihné
Poctem vylihnutych kachnat Barbarie podnik v této komodité pokryva
pres 90 % produkce v CR.

Po peclivém ocisténi a dezinfekci se nasadova vejce ukladaji po 96 kusech
do predlihnovych lisek, umisténych pod thlem 55° do pojizdnych stojant. Pii 12 °C
se v hodinovém intervalu pieklapéni mohou vejce skladovat 7 az 14 dnti. K lihnuti se
pouziva moderni lihett Danno Loudeac francouzské provenience s ro¢ni kapacitou
900 000 kachnat. V ptedlihnich se udrzuje teplota na 37,3 °C a relativni vlhkost
ptepocitana na 30 az 32 °C. Patnacty den po nasazeni se kontroluje oplozenost vajec,
ktera dosahuje primérné¢ 88 %. Od této kontroly se ndsadova vejce chladi a rosi
vodou. V dolihni, kde jsou nasadova vejce posledni tfi dny z celkovych 35 dnil
inkubace, se teplota snizuje na 36,9 °C a soucasné se zvySuje relativni vlhkost

na prepoctenou na 35 °C.

Pro tuzemské 1 zahrani¢ni odbératele jsou jednodenni kachnata ptipravena
ve specialnich ~ kartonovych  obalech pro dribez. Roéné  velkovykrmci

a drobnochovatelé odeberou 170 000 kachnat. V porovnani s kachnami pekingskymi
Snaskovy cyklus

V ptipravné fazi rodiCovského hejna na snaSku (odchovu) se vyuziva
8hodinovy svételny rezim. Jednorazovym zvysenim fotoperiody na 14 az 18 hodin
a prechodem krmné smési na snaskovou za¢ne snasSka behem 4 tydnii. Pfi teploté

v halach 15 °C je nastup snaSkového obdobi pomalejsi.
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Se zacitkem snaSky se chovnym kachnam ptedkladaji hnizda (snaSkové
bedny). Vejce se sbiraji kazdy den. Béhem 1. snaskového cyklu snese kachna
v priméru 90-100 vajec 0 hmotnosti 90-110 g. Ve 2. snaskovém cyklu kachna snese
kolem 80 vajec a ve 3. snaSkovém cyklu snese 60 vajec. Rodi¢e se v chovu vyuzivaji
dva, vyjimecné tii snaSkové cykly. Chovné kachny (obojiho pohlavi) se vyrazuji

ve véku 22—-32 mésicu.

Pied snaSkou se provadi uznavani chovu, pii kterém se za ucasti majitelt
chovu a zaméstnance plemenaiské inspekce a zaméstnance veterinarni spravy
kontroluje ptivod driibeze. Vysledkem je ziskani osvédceni pro produkci a lihnuti

nasadovych vajec.
Vykrm

Jednodenni kachnata se vybiraji z lisek, ve kterych se lihnou, do ptepravek,
které jsou rozdélené na Ctyfi oddily. V kazdém oddilu je umisténo 15 kachnat,
aby se neumackala v pripadé€, ze by klesla teplota pod hodnotu, ktera byla v lihni.
Po piepravé se ve vykrmové hale ponechaji chvili v klidu. Hala se pfedem vyhiiva
na teplotu 40 °C, a to bud’ pomoci plynové kvocny, nebo topenim v kotli na tuha
paliva. Prvni den se kachnatim sviti 24 hodin. Ve vztahu k teplot¢ je dulezité vétrani
vykrmové haly, pomoci kterého se v zim¢ snizuje vzdu$na vlhkost a v letnich
mésicich ochlazuje stijové prostiedi. Pomoci vétrani se soucasné udrzuje
koncentrace amoniaku a ostatnich plyni ve vykrmové hale na pozadované trovni.

Vétrani a teplota jsou regulovany automaticky.

U kachnat je pouzivana podestylka slozena z poloviny z hoblin a z poloviny
ztezané slamy. Kachnatim se denné pfistyla. Podestylka se odstranuje az

po ukonceni turnusu.

Mezi turnusy se provadi dikladna dezinfekce (pfipravek Virkon)

a dezinsekce hal.

Barbarie se vykrmuji v halach s fizenym mikroklimatem bez vybé&hu.
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4.2 Vykrmovy test

Vykrmovy test probéhl v podniku Mezinarodni testovani dribeze, s.p.
v Ustragicich (MTD).

Do testu bylo zatazeno 500 jednodennich kachiat, z nichz bylo 200 kacert
a 300 kachen (2 boxy po 100 &' a 2 boxy po 150 Q).

Kachnata byla ustijena na hluboké podestylce (hobliny). Vétrani a teplota
v hale byly regulovany automaticky. Napdjeni bylo zajist€éno automatickymi
kapatkovymi napédjeCkami, krmeni bylo pfistupné v poloautomatickych tubusech.

Vykrm u kachen prob¢hl do 70 dni véku a u kacert byl ukoncen ve veéku

84 dni. Jatecny rozbor byl proveden u 10 kust z kazdého boxu.

Tabulka 7. Teplota béhem vykrmového testu

Vék (dny) Teplota pod kvocnou (°C) Teplota okoli (°C)
1-7 38-42 29

84 36-38 27

15-21 35-37 25

22-28 30-32 22

29 — konec testu - 18-22

Tabulka 8. Hustota osazeni béhem vykrmového testu

Vék (dny) Pohlavi ks/m?
1-14 Kacefi 18,51
Kachny 27,77
15-84 Kacefi 4,62
15-70. Kachny 6,94

Tabulka 9. Pouzité krmné smési béhem vykrmového testu

Vék (dny) Kompletni krmné smés
1-21 VKCH1
22-49 VKCH2
50 — konec testu VKCH3
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Tabulka 10. Slozeni krmnych smési (%) — béhem vykrmového testu

VKCH 1 VKCH 2 VKCH 3
Kukufice 22,82 32,77 22,00
PSenice 41,40 35,20 50,54
Sojovy Srot 26,00 22,00 17,00
Repkovy olej 2,00 5,50 6,00
Rybi moucka 4,00 - -
Metionin 0,07 0,05 0,09
L-lyzin HCI 0,16 0,22 0,15
L-treonin — 0,06 0,12
Vépenec 1,10 1,20 1,20
DCP 1,70 2,10 2,00
NaCl 0,25 0,40 0,40
Aminovitan VKCH plus 0,50 0,50 0,50
Tabulka 11. Obsah zivin v krmnych smésich — béhem vykrmového testu
VKCH 1 VKCH 2 VKCH 3

NL (%) 22,00 17,59 16,28
ME (MJ/kg) 12,14 12,92 13,14
Lyzin (g/kg) 12,85 10,18 8,43
Metionin (g/kg) 5,77 4,40 4,60
Treonin (g/kg) 8,06 6,83 6,75
Ca (g/kg) 9,94 9,41 9,17
P (9/kg) 8,40 8,15 7,87
Na (g/kg) 2,15 2,30 2,19

Tabulka 12. Svételny rezim — vykrmovy test

Vek (dny) Pocet hodin svétla/den Intenzita svétla (Ix)
1-7 24 15
8-21 pokles z 24 na 16 15
22 — konec vykrmu 14 5
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4.3 Statistické vyhodnoceni

U sledovanych dat byly vypocteny charakteristiky popisujici uspoiadani dat
(pramér) a miru variability (minimalni hodnota, maximalni hodnota, smérodatna

odchylka a varia¢ni koeficient).

Pro hodnoceni 2 proménnych (pohlavi) byl pii splnéni podminky homogenity
rozptylii (na zaklad¢ F-testu) pouzit dvouvybérovy t-test pro rovnost varianci.
V ptipadé, ze rozptyly nebyly homogenni, byl pouzit t-test pro nerovnost varianci.
Hodnoty testii byly posuzovany na hladiné vyznamnosti — P < 0,05 — statisticky

vyznamny rozdil.

Podstatou feSeni regrese je stanoveni nejleps$iho regresniho modelu, ktery
popisuje zavislost mezi dvéma proménnymi. Snahou je nalézt matematické vyjadieni
ktivky, ktera prochdzi nejblize vSem bodim. Vzijemny vztah mezi vybranymi
ukazateli byl vyjadien pomoci koeficientu korelace, ktery fesi miru zavislosti a jehoz
hodnota se pohybuje v rozmezi od +1 do —1. Hodnoty v tomto rozmezi uréuji
pfipadnou zavislost ¢i nezavislost. Vztahy jsou povazovany pii P <0,05
za statisticky pravdépodobné vyznamné, pii P < 0,01 za statisticky vyznamné a pfi
P <0,001 za statisticky vysoce vyznamné. Zavislost byla vyhodnocena podle nize

uvedené tabulky.

Stupen statistické zavislosti

Koeficient korelace Stupen statistické zavislosti
<0,3 nizky
0,3<rx<0,55 mirny
0,5<ryx<0,7 stiedni
0,7<ryx<0,9 vysoky
0,9 <rx<1 velmi vysoky
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5.Vysledky a diskuze

Cilem diplomové praci bylo vyhodnotit jateCnou uZitkovost hybrida
pizmovky Barbarie ve vybraném chovu. Podnik se snazi dosahnout vysokou
porazkovou hmotnost pfi nizké konverzi krmiva a vyrovnanosti (homogenity)

V porazkové hmotnosti.

Do vykrmového testu bylo celkem zafazeno 300 kachen a 200 kacert.
Pizmovka se z divodu pohlavniho dimorfizmu v zivé hmotnosti vykrmuje oddélen¢
podle pohlavi. Kachny byly vykrmovany do 70 dni véku a u kacerd byl vykrm

ukoncen ve véku 84 dni. Jatecny rozbor byl proveden u 10 kust z kazdého boxu.
5.1 Vykrmnost

5.1.1 Rustova intenzita

Ziva hmotnost — 1. den

Prvni den véku (tabulka 13) byla kachiiata vazena skupinové. Ziva hmotnost

kachen a kacerl byla zjiSténa shodna, a to 50,2 g.

Tabulka 13. Ziva hmotnost (g) — 1. den véku

Pohlavi N x Min. Max. s VK (%)
Kachny 300 50,2 49,8 50,6 0,4 1
Kagdefi 200 50,2 49,8 50,6 0,4 1

Ve vykrmovych testech provedenych MTD byla zjiSténa Ziva hmotnost
ldennich kachen 52,0 g, 52,5 g a 51,8 g (roky 2012 az 2014) a ziva hmotnost
ldennich kacert 51,7 g, 53,3 g, 52,2 g a 45,1 g (roky 2012 az 2016).

Ziva hmotnost — 21 dni

Ve véku 21 dni (tabulka 14) byla kachnata vazena individualné U kacert
(670 g) byla zjisténa o 125 g vyssi ziva hmotnost a o 1 % nizsi variaéni koeficient ve

srovnani s kachnami (545 g).
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Tabulka 14. Ziva hmotnost (g) — 21 dni véku

Pohlavi N x Min. Max. S VK (%)
Kachny 300 545 360 790 69 13
Kacefi 200 670 470 860 80 12

Ziva hmotnost — 49 dni

Ve véku 49 dni (tabulka 15) byla zvazena vzdy 1/3 jedincd z kazdého boxu.

vvvvv

a u nicn snleaan o © N1zS1 variacnil koeficient.
(2 345 g) a byl u nich shledan o 3 % niz&i variaéni koefici

Tabulka 15. Ziva hmotnost (g) — 49 dni véku

Pohlavi N X Min. Max. s VK (%)
Kachny 100 2 345 1760 3420 375 12
Kadefi 67 3 250 2170 3930 287 9

Ziva hmotnost — na konci vykrmu (kachny — 70 dni, ka&efi — 84 dni)
Na konci vykrmu (tabulka 16) byli opét zvazeni vsichni jedinci, ato po
vylaénéni. Kachny vazily 2 873 g a kacefi vykazali hmotnost 5 096 g, tj. rozdil byl

2 223 g. U kacerli byl 0 9 % niZsi variaéni koeficient.

Béhem vykrmu doSlo k thynu pouze 1 kachny (0,2 %), a to 55. den. Pfi¢inou

byla nemoc pohybového aparatu.

Tabulka 16. Ziva hmotnost (g) — pred porazkou (kachny — dni 70, kageti — 84 dni)

Pohlavi  Vék (dny) N X Min.  Max. s VK (%)
Kachny 70 299 2873 2120 5170 541 19
Kagefi 84 200 5096 2700 6300 532 10

RoOzewicz et al. (2017) uvadi porazkovou hmotnost u kachen v 70 dnech
2,5-2,6 kg a u kacerti v 84 dnech 4,5-4,7 kg. Ve vykrmovych testech MTD byla
hmotnost kachen v 70 dnech 2 922 g (2012) a 2 814 g (2013) a v 80 dnech 2 953 g
(2014) a hmotnost kacerd v 84 dnech byla 5063¢g (2012), 4813g (2013)
a5 087 g (2014) a v 83 dnech byla 4 951 g (2016).
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LEDVINKA (2011) wuvadi, ze ve vykrmu pizmovky se thyn pohybuje
v rozmezi 3—4 %. Ve vykrmovych testech MTD byl tthyn u kachen 1,3 %, 1,0 %
a4,1 % (roky 2012 az 2014) a thyn u kacert ¢inil 3,9 %, 2,6 %, 1,1 % a 3,4 % (roky
2012 az 2016).

Hmotnostni intervaly v Zivé hmotnosti pired porazkou

V grafu 1 (kachny) a v grafu 2 (kacefi) jsou pomoci histogramti znazornéné

hmotnostni intervaly v zivé hmotnosti pied porazkou.

U kachen (graf 1) spadalo nejvice jedinct (69 %) do hmotnostniho intervalu
2500 g az 3 000 g. Nasledoval hmotnostni interval 2000 g az 2500 g (13 %
jedinctl) a hmotnostni interval 3 000 g az 3 500 g (9 % jedinct).

Graf 1. Ziva hmotnost pred porazkou — kachny — 70 dni

220

200

180

160

140

120

100

Pocet pozorovani

80

60

40

20

0

1500 2000 2500 3000 3500 4000 4500 5000 5500

Hmotnost ()

U kacert (graf 2) bylo nejvice jedincti zatfazeno do hmotnostniho intervalu
5000 az 5500 g (50 % jedinct)). Nasledovaly hmotnostni intervaly 4 500 g az
5000 g (27 % jedincti) a 5 500 g az 6 000 g (13 % jedincit).
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Graf 2. Ziva hmotnost pred porazkou — kacefi — 84 dni
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Ziva hmotnost v pribéhu vykrmového testu

Graf 3 zobrazuje vyvoj zivé hmotnosti v prubéhu vykrmového testu u kachen

a kacerti. Je z n¢j velmi dobte patrny pohlavni dimorfizmus ve hmotnosti.

Graf 3. Ziva hmotnost v pribéhu vykrmového testu — kachny a kadeii
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5.1.2 Prirustek zivé hmotnosti

Ruast je tfeba chapat jako soucasné probihajici procesy kvantitativniho
zvySovani hmotnosti, objemu, povrchu a jednotlivych rozmérd a procesy
kvalitativniho rlstu projevujictho se wvnitini diferenciaci tkani a organi.
Po pocatecnim, bezprostiedné¢ po vylihnuti pomalém ristu, dosahuje kiivka stale
vys§i hodnoty. Béhem 1.tydne pfevySuje denni pfirtistek vzdy hodnotu
predchazejiciho dne. Pozdé&ji je dosazeno bodu, kdy denni piirustek zistava pod

hodnotou dosazené piedchoziho dne (LEDVINKA et al., 2011).
V tabulce 17 je uvedeny primérné piirtstky béhem vykrmového testu.

Tabulka 17. Primérny piirtstek zivé hmotnosti (g)

1-21 dni za 22-49 dni za 50-70 dni za 50-84 dni za

Pohlavi

obdobi den obdobi den obdobi den obdobi den
Kachny 495 24 1802 64 526 25 — —
Kacefi 621 30 2578 92 — — 1846 52

5.1.3 Konverze krmiva
Béhem vykrmového testu byla zjistovana také spotfeba krmiva a konverze

krmiva (tabulka 18).

Ve véku 21 dni byla spotieba krmiva na 1 kg pfirtstku u kachen 1 391 g,
u kacerii (1 688 g) byla 0 297 g vyssi. Ve veku 49 dni byla diference mezi kachnami
(2 178 g) a kacery (2 556 g) v hodnot¢ 378 g. Konverze krmiva ¢inila ve véku 70 dni
u kachen 3 119 g a ve véku 84 dni u kacert byla 2 968 g.

Tabulka 18. Konverze krmiva ve vybraném chovu (g/kg)

Pohlavi ve 21 dnech ve 49 dnech v 70 dnech v 84 dnech
Kachny 1391 2178 3119 -
Kadefii 1688 2 556 — 2 968

Pii vykrmu dribeze je mozné dosahnout rentabilni vyroby pouze tehdy,
je-li rast intenzivni a je-li efektivné vyuzivano krmivo. Toho lze dosahnout, pokud
dribez pfijme za co nejkrat§i Casovy usek co nejvice energie. Je zadouci co
nejrychlejsi rist, pfi kterém kachny dfive dosahuji jate¢né zralosti a lze ukoncit

vykrm (LEDVINKA et al., 2011).
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GALAL et al. (2011) uvadi, ze pizmovky maji lepsi konverzi krmiva nez
kachny pekingské. Ve vykrmovych testech MTD byla zjiSténa konverze krmiva
u kachen v 70 dnech 2 862 g a 2 849 g a v 80 dnech 3232 g (roky 2012 az 2014).
U kaceru byla v 84 dnech 3133 g, 3121 g a 3044 g a v 83 dnech 3771 g (roky
2012 az 2016).

5.2 Jatecna uzitkovost
Jate¢ny rozbor byl proveden u celkem u 40 jedinct (10 kust z kazdého boxu).

Jate¢na uzitkovost je souhrnny pojem vyjadiujici kvantitativni 1 kvalitativni
hodnotu porazen¢ho zvifete. Zahrnuje jateCnou hodnotu, jateCnou vytéznost, podil
cennych ¢asti a kvalitu masa jednotlivych ¢asti té€la. Dribez musi byt v dobé pied
porazkou v jatecné zralosti. Musi byt zdrava a bez télesnych defekti. Jatecna
hodnota vyjadiuje podil jate¢né opracovaného trupu driibeze k zivé hmotnosti pred
zabitim. Jatecnd vytéznost vyjadiuje podil jate¢né opracovaného trupu dribeze

s droby z Zivé hmotnosti pied zabitim (MATOUSEK et al., 2013).

Jate¢na zralost je stav, kdy je dosazena pozadovana zivd hmotnost, jsou dobie
vyvinuté a dobfe osvalené cenné partie, je zralé pefi a rovhomérné v nizké vrstveé
jeulozen podkozni tuk. Dribez nabyva jateéné zralosti zpravidla v dobég,
kdy ukoncuje sviij té€lesny vyvin. V této dobé je driibez vhodnd k porazce

a opracovani (LEDVINKA et al., 2011).

Kachny maji vice vody V prsni svaloviné neZ kacefi a kaceti maji vice vody
ve stehenni svaloving€. U pizmovky je v porovnani s plemeny kachen nejvice znat
pohlavni dimorfizmus v porazkové hmotnosti (GALAL et al., 2011).

Ziva hmotnost pred porazkou

V tabulce 19 je uvedena ziva hmotnost pied porazkou. Kachny byly
po vyla¢néni porazeny ve veéku 70 dni a kacefi ve véku 84 dni. Hmotnost kacert

(5 204 g) byla 0 2 338 g vyssi nez hmotnost kachen (2 866 g; P < 0,001).
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Tabulka 19. Ziva hmotnost pied porazkou (g)

Pohlavi ~ Vék (dny) N X Min.  Max. s VK (%)
Kachny 70 20 2866 2780 2920 44 2
Kagefi 84 20 5204 5100 5330 69 1

P < 0,001

Jate€né opracovany trup

V tabulce 20 je uvedena hmotnost jate¢né opracovaného trupu, tj. trupu

po oskubani, vykrveni a vykuchani bez drobu (krk, srdce, jatra, svalnaty zaludek).

Rozdil mezi pohlavim byl 1 544 g ve prospéch kacerii (3 462 g) ve srovnani
s kachnami (1918 g, P <0,001). Bylo to zptsobeno nejenom tim, ze kacefi byli
vykrmovani o 2 tydny déle, ale predev§im tim, Ze u pizmovky Se projevuje vyrazny

pohlavni dimorfizmus ve hmotnosti.

Tabulka 20. Hmotnost jate¢né opracovaného trupu (g)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 1918 1805 2027 57 3
Kagefi 20 3462 3268 3622 81 2

P < 0,001

Jateéna hodnota

Mezi ukazatele jate¢né uzitkovosti patii také jatetna hodnota. Jate¢na
hodnota se vyjadfuje procentudlnim podilem jatecn€ opracovaného trupu ze Zivé

hmotnosti pfed porazkou (LEDVINKA et al., 2011).

Ve sledovaném vykrmovém testu byla zjiSténa jatecnd hodnota u kachen

66,9 % a u kaderii 66,5 % (rozdil byl 0,4 %).

Jateéna vytéznost

Jate€nd vytéZnost je podil jatecn€é opracovaného trupu a pozivatelnych
vnitinosti ze zivé hmotnosti pfed porazkou. JateCna vytéznost se vyuziva
k hodnoceni masné uzitkovosti pii testech, Slechténi a ve vyzkumu. Jsou dva
zpusoby, kterymi lze jate¢nou vytéznost zjistovat. Prvni zplsob je subjektivni,

tj. posouzeni pohmatem a druhy zpisob je provedeni jatecného rozboru, ktery
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zvySuje jateCna vytéznost, tzn., ze je relativné mensi podil nepozivatelnych Casti
(SKRIVAN et al., 2000, LEDVINKA et al., 2011). Mezi druhy se tento ukazatel mutze
vyrazné lisit, protoze kazdy druh mé jiné mnozstvi krve a pefi. Pizmovky maji mén¢
krve a pefi oproti kachnam pekingskym a sudanskym, tudiz jejich vytéznost je vyssi
(GALAL et al., 2011).

Ve sledovaném vykrmovém testu byla jateCnd vytéznost kachen 73,8 %
a kaceru byla 73,0 %. LEDVINKA et al. (2011) uvadi, Ze jate¢na vytéZznost je u kachen
V rozmezi 72—77 % a u kacerti v rozmezi 76-84 %. Ve vykrmovych testech MTD
byla zjisténa jatecnd vytéznost u kachen ve véku 70 dni 74,6 % a 74,2 % a ve véku
80 dni 73,5 % (roky 2012 az 2014). U kacerii byla doloZena jate¢na vytéZnost ve
véku 84 dni 76,4 %, 75,4 % a 75,1 % a ve v€ku 83 dni 75,4 % (roky 2012 az 2016).

Droby

Mezi droby se tfadi zlaznaty zaludek, krk, srdce a jatra. Kaceti (339 g) méli
o 141 g vyssi hmotnost drobu nez kachny (198 g, P < 0,001), jak je ziejmé z tabulky

21. Podil drobu ze Zivé hmotnosti byl u kachen stanoven 6,9 % a u kaceru 6,5 %.

Tabulka 21. Hmotnost drobii (g)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 198 181 219 8 4
Kagefi 20 339 310 386 20 6

P < 0,001

WILKIEWICZ-WAWRO et al. (2005) uvadi pii porazce kachen v 70 dnech
hmotnost drobti 102 g (hmotnost jate¢né opracovaného trupu 1 633 g) a pii porazce
kacerii v 84 dnech hmotnost drobti 194 g (hmotnost jate¢né opracovaného trupu
3061 g). GALAL et al. (2011) uvadi, Ze droby u kachen pizmovky poraZenych
Vv 70 dnech véku ¢inily 6 % z Zivé hmotnosti pted porazkou, kterd byla 2 467 g.

Abdominalni tuk

Abdominalni tuk se vyskytuje pod kizi v oblasti biicha. Z tabulky 22 je
patrné, ze kaceti (112 g) méli o 32 g vysSi hmotnost abdominalniho tuku nez kachny
(80 g, P <0,001). Podil abdominalniho tuku ze zivé hmotnosti tvoiil u kachen 2,8 %

a u kaceru 2,2 %.
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Tabulka 22. Hmotnost abdominalniho tuku (g)

Pohlavi N x Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 80 48 111 16 20
Kacdefti 20 112 74 146 20 18

P <0,001

Pizmovky maji v porovnani s kachnami pekingskymi a stdanskymi (hybrid
pizmovky) niz$i podil abdomindlniho tuku. U pizmovek ¢ini abdomindlniho tuk

z hmotnosti pied porazkou 1,22 % (GALAL et al. 2011).
Prsni svalovina s kuzi

Do této kategorie se zatazuje Cista prsni svalovina s kiizi bez kosti. Prsni sval
je tvofen velkym a hlubokym svalem. Rozdil ve hmotnosti prsni svaloviny s kuzi
mezi kachnami (581 g) a kacery (1046 g) byl 465 g (P <0,001), jak je uvedeno
v tabulce 23. Podil prsni svaloviny s kiizi ze zivé hmotnosti byl u kachen 20,3 %

au kacera 20,1 %.

Tabulka 23. Hmotnost prsni svaloviny s kuzi (g)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 581 528 625 29 5
Kagefi 20 1046 925 1137 47 5

P < 0,001

Podil prsni svaloviny ve vykrmovych testech MTD byl u kachen ve véku
70 dni zjistén 20,1 % (roky 2012 a 2013) a ve veéku 80 dni ¢inil 21,0 % (rok 2016).
U kacert byl ve véku 84 dni 20,9 %, 20,4 % a 20,5 % (roky 2012 az 2014) a ve veku
83 dni byl 19,6 %.

Stehenni svalovina s kluzi

Do této kategorie patii stehenni svalovina s kuzi bez kosti. Kacefi (654 g)
vykazali o 295 g vys$§i hmotnost stehenni svaloviny nez kachny (359 g, P < 0,001),
coz je patrné z tabulky 24. Stehenni svalovina ¢inila ze Zzivé hmotnosti pfed porazkou

u kachen 12,5 % a u kacera to bylo 12,6 %.
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Tabulka 24. Hmotnost stehenni svaloviny s kuzi (Q)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 359 323 425 24 7
Kadefi 20 654 600 720 32 5

P < 0,001

Prsni svalovina bez kiize

Do této kategorie je fazena prsni svalovina bez kize a kosti. Rozdil mezi

hmotnosti prsni svaloviny bez ktuze kachen (424 g) a kaceru (713 g) byl 381 ¢

(P < 0,001), jak je uvedeno v tabulce 25. Podil prsni svaloviny bez kize ze Zivé

hmotnosti byl u kachen14,8 % a u kacerti byl 15,5 %.

Tabulka 25. Hmotnost prsni svaloviny bez kuze (g)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 424 392 465 22 5
Kagefi 20 805 713 860 38 5

P < 0,001

GALAL et al. (2011) uvadgji, ze prsni svalovina tvotila 18 % u kachen a 21 %

u kacert z zivé hmotnosti pied porazkou, a to u obou pohlavi ve véku 70 dni.

Stehenni svalovina bez kiize

V této kategorii byla vyhodnocena stehenni svalovina bez klze a kosti

(tabulka 26). Kacefi (485 g) vykazali o 235 g vy$§i hmotnost nez kachny (250 g,

P < 0,001). Podil ¢inil u kacerti 9,3 % a u kachen 8,7 % ze Zivé hmotnosti.

Tabulka 26. Hmotnost stehenni svaloviny bez kuzi (g)

Pohlavi N X Min. Max. S VK (%)
Kachny 20 250 227 270 13 5
Kadefi 20 485 442 530 25 5

P < 0,001
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WAWRO et al. (2004) dolozili, Ze hmotnost stehenni svaloviny bez kuze byla
u kacert 455 g pti porazce v 84 dnech (ziva hmotnost 4 451 g) a u kachen 255 g pii
porazce v 70 dnech (ziva hmotnost 2 397 Q).

5.2.1 Vztahy mezi sledovanymi ukazateli

Z tabulky 27 (graf 4 a graf 5) vyplyvaji vzajemné vztahy mezi sledovanymi
ukazateli jate¢né uzitkovosti. Korelaéni koeficienty pro kachny jsou uvedeny nad

diagondlou a korela¢ni koeficienty pro kacery jsou uvedeny pod diagonalou.

U kachen byl zjistén mirny vztah mezi hmotnosti jate¢né opracovaného trupu
a hmotnosti prsni svaloviny s kuzi (r = 0,36) a hmotnosti jate¢né opracovaného trupu

a hmotnosti stehenni svaloviny s kiizi r = 0,35).

U kaceri byl zjistén vysoky statisticky vysoce vyznamny vztah mezi
hmotnosti jate¢né opracovaného trupu a hmotnosti prsni svaloviny s kazi (r = 0,70,
P<0,001) a stiedni statisticky vyznamny vztah mezi hmotnosti jate¢né

opracovaného trupu a hmotnosti stehenni svaloviny s kuzi (r = 0,49, P < 0,05).

Tabulka 27. Korelacni koeficienty mezi sledovanymi ukazateli u pizmovky

— kachny nad diagonalou, kaceti pod diagonalou

7ZH JOT Droby Abd. T Prsa-K Steh.-K Prsa Stehna

0,71 -0,37 -0,01 0,26 0,00 0,14 -0,08

ZH P=0,001 pP=0,128 P=0,978 P=0,301 P=0,993 P=0,593 P=0,740
JOT 0,66 -0,29 -0,01 0,36 0,35 0,14 0,15

P=0,001 P=0,240 P=0984 P=0,142 P=0,152 P=0583 P=0,560
Droby -0,02 0,09 0,02 -0,13 -0,24 -0,08 -0,23

P=0,920 P=0,721 P=0,929 P=0618 P=0,328 P=0,739 P=0,363
Abd. -0,03 0,13 -0,48 -0,32 -0,29 -0,35 0,09
T P=0,898 P=0,581 P=0,032 P=0,203 P=0,236 P=0,159 P=0,714
Prsa 0,52 0,70 -0,02 0,13 0,19 0,78 -0,19
-K P=0,018 P=0,001 P=0,936 P=0,585 P=0,451 P=0,00 P=0,448
Steh 0,25 0,49 0,29 0,04 -0,10 0,00 0,57
-K P=0,299 P=0,030 P=0,211 P=0,862 P=0,688 P=0,985 P=0,013
Prsa 0,54 0,59 0,06 -0,11 0,82 -0,09 0,05

P=0,015 P=0,007 P=0,787 P=0,660 P=0,00 P=0,722 P=0,856
Stehna 006 0,35 0,51 -0,07 -0,01 0,75 0,08

P=0,804 P=0,129 P=0,022 P=0,765 P=0,968 P=0,00 P=0,729

Vysveétlivky: ZH — ziva hmotnost, JOT — jatecné opracovany trup, Abd. T — abdomindlni tuk, Prsa-K —
prsni svalovina s kuzi, Steh-K — stehenni svalovina s kiizi, Prsa — prsni svalovina bez kiuze, Steh. —

stehenni svalovina bez kiize
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Z grafu 4 je ziejmé, Ze u kachen se hmotnost jate¢né opracovaného trupu na
hmotnosti prsni svaloviny S kizi podilela 13 % a na hmotnosti stehenni svaloviny

s kiizi se podilela 12 %.

Graf 4. Vztah mezi hmotnosti JOT a prsni, resp. stehenni svaloviny s kazi — kachny

Prsni svalovina s kuzi = 181,6137+0,211*x
Stehenni svalovina s kizi = 92,7997+0,1383*x
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Z grafu 5 je ziejmé, Ze u kaceri se hmotnost jatecné opracovaného trupu na
hmotnosti prsni svaloviny s kiizi podilela 49 % a na hmotnosti stehenni svaloviny

o v r

s k71 se podilela 24 %.
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Graf 5. Vztah mezi hmotnosti JOT a prsni, resp. stehenni svaloviny s ktizi — kacefi

Prsni svalovina s kuzi = -370,7933+0,4092*x
Stehenni svalovina s kizi = -17,4898+0,1939*x
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6.Zaver a doporuceni pro praxi

Analyza uzitkovosti pizmovky byla provedena na zaklad¢ vykrmového testu,
ktery byl uskute¢nén v podniku Mezindrodni testovani driibeze, s.p. v Ustrasicich.
Do vykrmového testu bylo celkem zatfazeno 300 kachen a 200 kacerti. Pizmovka
se z divodu pohlavniho dimorfizmu v zivé hmotnosti vykrmuje oddé€len¢ podle

pohlavi.
Ukazatele vykrmnosti

v Kachny byly vykrmovany do 70 dni véku a u kaéerti byl vykrm ukonéen ve véku

84 dni.
— Prvni den véku byla Ziva hmotnost kachen a kacerti shodna 50,2 g.

— Ve veku 21 dni byla u kacert (670 g) zjiSténa o 125 g vysSsi ziva hmotnost ve

srovnani s kachnami (545 g).

— Ve véku 49 dni dosahli kacefi (3250 g) o 905 g vys§i Zivou hmotnost

v porovnani s kachnami (2 345 g).

— Na konci vykrmu kachny vazily 2 873 g a kaceti vykazali hmotnost 5 096 ¢,
tj. rozdil byl 2 223 g. U kacert byl 0 9 % niz§i variacni koeficient.

— Béhem vykrmu doslo k ihynu pouze 1 kachny (0,2 %), a to 55. den. Pfi¢inou

byla nemoc pohybového aparatu.

— U kachen spadalo nejvice jedinct (69 %) do hmotnostniho intervalu 2 500 g az

3000 g.

— U kacert bylo nejvice jedinct zafazeno do hmotnostniho intervalu 5 000 az

5500 g (50 % jedinct).

— Prumérny denni piirastek byl u kachen 37,7 g a u kaceru 58,8 g (rozdil byl
20,3 ).

— Spotieba krmiva na 1 kg piirtstku byla u kachen 3 120 g a u kacert byla
vykédzéana 2 970 g (rozdil byl 150 g).
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Ukazatele jate€né uzitkovosti

v’ Jate¢ny rozbor byl proveden u 20 kachen a 20 kacerii. Kachny byly poraZzeny ve

veéku 70 dni a kacefi ve véku 84 dni.

— Porazkova hmotnost kaceru (5 204 g) byla 0 2 338 g vys$si nez hmotnost kachen
(2866 g; P <0,001). Bylo to zpusobeno tim, ze kacefi byli vykrmovani o 2 tydny

déle a projevil se pohlavni dimorfizmus.

— Rozdil ve hmotnosti jate¢né opracovaného trupu mezi pohlavim byl 1 544 ¢

ve prospéch kacert (3 462 g) ve srovnani s kachnami (1 918 g, P < 0,001).
— Jate¢na hodnota byla zjiSténa u kachen 66,9 % a u kacert 66,5 %.
— Jate¢na vytéznost byla u kachen 73,8 % a u kacera byla 73,0 %.

— Kacefi (339 g) méli o 141 g vyssi hmotnost drobt nez kachny (198 g,
P <0,001). Podil drobli ze zivé hmotnosti byl u kachen stanoven 6,9 %

au kaceru 6,5 %.

— Kacefi (112 g) méli o 32 g vyssi hmotnost abdominalniho tuku nez kachny
(80 g, P <0,001). Podil abdominalniho tuku ze zivé hmotnosti tvofil u kachen

2,8 % a u kacert 2,2 %.

— Rozdil ve hmotnosti prsni svaloviny s kiizi mezi kachnami (581 g) a kacery
(1046 g) byl 465 g (P <0,001). Podil prsni svaloviny s kiZzi ze zivé hmotnosti
byl u kachen 20,3 % a u kacert 20,1 %.

— Rozdil mezi hmotnosti prsni svaloviny bez kuZe kachen (424 g) a kacert
(713 g) byl 381 g (P < 0,001). Podil ze zivé hmotnosti byl u kachen 14,8 %
a u kacert byl 15,5 %.

— Kaceti (654 g) vykazali o 295 g vyssi hmotnost stehenni svaloviny s kuZi nez
kachny (359 g, P < 0,001). Stehenni svalovina ¢inila ze zivé hmotnosti pred

porazkou u kachen 12,5 % a u kacert to bylo 12,6 %.

— Kacefi (485 g) vykdzali o 235 g vys$i hmotnost stehenni svaloviny bez kiiZe
nez kachny (250 g, P < 0,001). Podil ¢inil u kacertt 9,3 % a u kachen 8,7 % ze

Zivé hmotnosti.
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U kachen byl zjistén mirny vztah mezi hmotnosti jate¢né opracovaného trupu
a hmotnosti prsni svaloviny s kazi (r = 0,36), resp. hmotnosti stehenni svaloviny
skazi (r = 0,35). Hmotnost jate¢né opracovaného téla Se na hmotnosti prsni
svaloviny skiazi podilela 13 % a na hmotnosti stehenni svaloviny s kuzi

se podilela 12 %.

U Kkacderi byl zjistén vztah mezi hmotnosti jatetné opracovaného trupu
a hmotnosti prsni svaloviny s kiizi vysoky statisticky vysoce vyznamny (r = 0,70,
P <0,001), resp. hmotnosti stehenni svaloviny skuzi stfedni statisticky
vyznamny (r = 0,49, P < 0,05). Hmotnost jate¢n¢ opracovaného trupu Se na
hmotnosti prsni svaloviny s kiizi podilela 49 % a na hmotnosti stehenni svaloviny

s kazi se podilela 24 %.

Doporuéeni pro praxi

Piipravé vykrmovych hal je potfeba vénovat nélezitou pozornost. Je nutné
diikladné provést mechanickou ocistu, dezinfekci a halu je nezbytné vyhtat na
doporuc¢enou teplotu jesté pred naskladnénim kachnat. Teplotu a vlhkost je nutné
stabilizovat. Podestylku je potieba peclivé vyrovnat. Krmivo je nutné umistit tak,
aby kachnata na krmivo a vodu snadno dosahla. Aby se dosdhlo co
nejefektivnéjSitho vykrmu, je nutné piesné dodrzovat doporuceni uvedend

v technologickém postupu.
Po celou dobu vykrmu je zapotiebi kontrolovat kvalitu podestylky, pfi zhorSené
kvalité je potieba provést pfistlani.

Pti zahajeni vykrmového turnusu a po celou jeho dobu je nutné v hale pravidelné
kontrolovat teplotu, relativni vlhkost a vétrani. Odchyt a pfepravu na porazku je

potieba dobfe naplanovat, a tim minimalizovat poskozeni zvirat.

Vyssi ekonomicky zisk by bylo mozno dosahnout tim, Ze by byli vykrmovani
pouze kacefi. Nicméné je potfeba zohlednit skute¢nost, Ze mnozi spotiebitelé

preferuji jate¢nou driibez v nizs§i hmotnosti.
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