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Hodnoceni vyznadte X (slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace)
(hodnoceni A odpovida znéamce 1,B-1minus, C-2,D-2 minys, E -3, F-4)

Konkrétni pFlpomlnky a otézky k obhajobé (pro rozsifeni Ize pouzit samostatnou oznacenou piilohu): j

Diplomova prace Bce, Jifiho Benese piinasi pohled na genetickou variabilitu, ekologii @ pfimé planované
managementove opatieni dvou kriticky ohroZenych druh modraskt v Ceské republice. Prace je
vypracovana velmi peclivé, s fadou praktickych doporuceni. Kvalitn{ je i z formalniho hlediska, pouze misty
se vyskytuji pfeklepy nebo problemy se stylistikou. | pfesto, ze prace neobsahuje vlastni zadani, cile jsou
dobfe formulovany a Ize tedy posoudit, zda byly nebo nebyly spinény.

Na praci velmi oceriuji moderni pfistup k problematice planované pece o ohroZené taxony, kdy v dnegni
dobé reintrodukénich programu nelze vynechat geneticky aspekt problematiky. K praci mam nékolik
poznamek a otazek:

i) v ivodnich pasazich autor spravné hleda propustnost dnesni zemédaélske krajiny v pfitomnosti travnatych
polnich cest. Bohuzel sou¢asné velké bloky poli nedovoluji konstruovat jemnou sit pésin ve viech
regionech. Jaké dalsi prvky v zemeédalské krajiné mohou vyrazné zlepSovat Jejf propustnost?

i) Jaké jsou autorovy nazory na reintrodukci hmyzu obecné? Kdy maji cenu a kdy naopak je zbyteéné se o
né pokouset?
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i) Autor uvadi doporuceny postup péée o ranskou populaci zaloZzeném pfevazné na postupne seci
vegetace, pouze s doplikovym Zastoupenim pastvy. Déle ale doporucuje pfitomnost velkych herbivor,
jako optimalini nastroj péce. Neohrozi se tak porosty vicenci? Nebo budou muset byt vzdy oplocené?
Doporuéena se¢ take nemusi byt vhodnou pé¢i — samotna sed zpusobuje zapoj drnu a tedy zvy$uje hustotu|
porostd... Pro¢ se autor brani v pfipade téchto druhl pouziti tézke techniky pro jejich aktivni management?
Minimainé modrasek Komonicovy prezival ve vysokych denzitach ve vojenskych Ujezdech (posledni Geska
populace v Ralsku, Fada pocetnych populaci v Gjezdech na Slovensku). Toto uréité neni nahoda — pravé
tézka vojenska technika zptsobovala potiebné disturbance, drzici vegetaci velmi sporou, s vysokym
zastoupenim hostitelské rostliny. Pro tyto druhy by alespori v pfipravnych fazich pége mély byt tyto formy
zahrnuty.

iv) Nezda se mi adekvatni informace o nezveéstnosti modraska komonicového na Slovensku. Znam t¥i
lokality, kde byl modrasek jesté v roce 2005 pozorovan, v nekterych pfipadech i ve vysSich denzitach.
Osobné jsem ho na jedné z téchto lokalit pozoroval jeste v roce 2012, Jak dlouha daba je tedy potiebna,
aby druh byl povaZovan za nezvestny? Nejedna se spis§ o efekt zpUsobeny velmi $patnou prozkoumanosti
Uzemi Slovenska? ‘

v) velmi zajimavym vysledkem je poukazani na vztah druhd golgus a dorylas. Doporuéuiji se v budoucnu na
tento problém detailngji zaméfit. Také bych byl opatrny ale v interpretaci, Spaneélé jsou na tento druh
halezité hrdi a v mistech vyskytu se mu vénuje velka pozornost.

Vi) pozor, spravna citace atlasy motylli v Krkonosich je Cizek O., Malkiewicz A., Bene$ J., Tarnawski D.
(eds) (2015) Denni motyli v Krkono$ich, atlas rozsifeni — Motyle dzienne w Karkonoszach, atlas
rozmieszczenia. Sprava KRNAP & Direkcja KPN. 328 stran. Nikoliv tedy Bene$ a kol. 2015.
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