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Jméno a prijmeni Studenta: Matgj Novotny
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Oponent bakaldfské prdce: Ing. Eva Zemanovi, Ph.D.

Katedra/ vistav: Ustay radiologie, toxikologie a ochrany obyvatelstya
Nazev bakaldrské prace: Zneuziti zdroji ionizujiciho zaten;

Volba tématu: . Mimo#adné aktudlni

- Aktualni pro danoy oblast
. Uzite¢né a prospésné

- Standardni trover

- Neobvyklé
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Cil préce a jeho naplneni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery b I naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢ns naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafil4

i

2. Logicks — Systémovj

3. Logicks — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodnj

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
- Velmi dobra, pouZity nejnovg;si dostupné prameny
- Dobra, bézné dostupné ramen

. Slabd, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkeni
3. Odpovida nutnémy doplnéni texty
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalagské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor drgumentacné podpoteny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni bakalagské préce v praxi a ve vyuce:

1. Prici 1ze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodn pro publikovani

4. Praci nelze Prilis vyuzit anj v Praxi ani pfi vyuce
Formalnf stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobri

3. Pfijatelng
4. Nevyhovujicy




Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vybornd
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)vybornd
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Formalni stranka:

Cisla odkazujici na zdroj citace nejsou v textu za sebou, ale zptehazené. Jsou uvadéna
v kulaté zavorce misto v hranaté a te¢ka za vétou by méla nasledovat az za zavorkou, nikoliv
pred ni. Kap. 1.4 md nelogicky jenom jednu podkapitolu 1.4.1

Str. 17 posl. odst.: N&kolik vét je v ném zcela nesrozumitelnych
Str. 20: Nepouzivame termin ..uranium®, ale b&Zné uran 238, 235

Vécna stranka:

Kap 1.2.2: Mezi umélé ZIZ fadime i tzv. radionuklidové generatory (napf. Am/Be, Ge/Ga
atd.) — neuvedeno.

Str. 22: Zde je zdsadni chyba — Kkobaltové a cesiové ozafovace nejsou linearni urychlovace.
Jedna se o radionuklidové ozatovace. LU nevyuzivaji radionuklidi, ale jsou to generatory
fotonovych a elektronovych svazka.

Kap 1.3.2: Sprdvny termin pro nadpis kapitoly i dale v textu je ..Radia¢ni nehody™. Autor
pouziva .radiologickéd nehoda, nebo pouze nehoda™. Nerozlisuje mezi radiaéni nehodou (RN)
a radiacni havarii (RH). Kategorizace RN neni tak, jak uvadi, zde spise mél popsat a
odstupnovat mimofadné udélosti (MU1 — MU3), pficemz MU3 je jiz RH. Dale uvadi, ze
_Druhé kategorie nehod™ nastava ve zdravotnictvi — 10 rovnéz neni pravda, pokud jde o
chybné a neplanovan¢ lékafské ozafeni pacienta. Priklady ze zdravotnictvi, kter€ autor uvadi,
se tykaji ozateni pacientd a takove udalosti nazyvame _Radiologické udalosti (RU)™
v dasledku chybného nebo neplénovaného ozafeni, nikoliv RN nebo RH. Vzhledem k tomu,
e nazev prace je .ZneuZiti 71Z* (tim nastiva MU), vytykam autorovi, ze se v teoretické asti
vibec nezabyval definicemi RN. RH, MU (resp. odlisenim od RU), existenci Vnitfnich a
Vné&jsich havarijnich plant, havarijni pfipravenosti, zasahovymi postupy a s tim souvisejici
legislativou (zejm. vyhl. 318/2002 Sb., ve snéni &. 2/2004 Sb.). Rovnéz by bylo vhodné se
vénovat poslednimu principu radiaéni ochrany ..Bezpecnost zdroju” (4. zajiSténi fyzické
ochrany, resp. technické bezpetnosti). Domnivam se, ze jako student oboru Ochrany
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obyvatelstva by mél mit o téchto pojmech povédomi.

Diskuse: Jeji obsah pfevazné vnimam jako interpretaci nebo zavér k provedenym zjisténim a
vysledkim, coz povazuji za vhodngjsi uvadét pfimo u vysledku (tedy grafu, tabulky), resp.
pak v Zaveru. 7da autora vysledky k jednotlivym otazkam ,.pot&sily, nebo ne”, nebo jestli je
_odekaval” nepovazuji za piili valny vlastni nazor naplitujici tuto Cast diskuse. Pripoustim
viak. 7e je mozné takovyto zpasob diskuse akceptovat, vzhledem k tomu, Ze nasleduji i dalsi
jeji casti.



Dalsi hodnoceni:

zejména pro to, 7e poskytuje zavéry tykajici se vefejnosti, zatimco SUJB muze provadét
Setfeni pouze na strané ..uZivatelt — tedy drziteli povoleni k pouZivani ZIZ*. Na druhé strang
je SUIB inicidtorem vzdélavani a informovani vefejnosti, pfidemz tato prace je zdrojem
otazek, kterymi je nutno se zabyvat.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovanai klasifikace: L. vyborng
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg prace:

Klasifikujte mimotadné udalosti, uved'te zakladni postupy a opafeni, kterd je pfi MU nutno
pfijmout. Déle vysvétlete rozdil mezj radia¢ni nehodou a havarii. resp. radiologickou udélosti.

Datum: 19.8.2016 Podpis oponenta bakalafské prace Ing. Eva M.
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