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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodng zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originélni — zdafild

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZzity dosud nebé&Zn€¢ prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Dalsi hodnoceni:

Praci hodnotim velmi dobfe. Jedna se o téma, které pfina%i a shrnuje zajimavé
poznatky z oboru radiodiagnostiky ve spojeni snukledrni medicinou. Skoda, Ze nejsou
k dispozici data z PET/MR z Brna, student vSak pfi¢inu ve vlastni praci vysvétluje. Doplnil
bych lokality PET/MR ptimo k mapce, jak je tomu u PET/CT a SPECT/CT, pfedstaveni
technik v teoretické ¢asti by pak bylo uplné&jsi. Na mapce bez popisky se orientuji jen zdatni
zemépisci, a i tak nemusi byt jejich ivahy zcela pfesné. Ve je ale vysvétleno i popsano az na
strance 42. Tot’ ode mne vse.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otéazka k ustni obhajobé préce:

Ohledné PET/MR: Jaka je prblizna délka vySetfeni vzhledem k-PET/CT a SPECT/CT?

Datum: 9.5.2018  Podpis oponenta bakalaiské prace



