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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Denisa Stauberovd

Studijni obor: Socialni prace ve vefejné sprave

Oponent bakalarské prace: Mgr. Veronika BeneSova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakaldarské prdace: Socialni prace s rizikovou mladezi

Volba tématu: 1. Mimofadn¢ aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n¢ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna
. Velmi dobra

. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam
2. mam tyto

Studentka se netidila Pravidly odevzdani bakalaiské prace (napft. abstrakt).
V textu (jiz v abstraktu) se nachazi mnoho stylistickych a gramatickych chyb.

Dalsi hodnoceni:

PredloZena prace si kladla za cil zjistit nazory socidlnich pracovnik( na praci s rizikovou
mladezi.

Predlozena prace se vyznacuje piehledné zpracovanou teoretickou &asti, véetné logického
fazeni Casti prace. V praktické casti kladné hodnotim uceleny sbér dat smétujici k vytyGenym
cilim studentky. Studentka vyuzila polostruktorované rozhovory pro naplnéni cile prace.

Pfipominky:
V zavéru zcela absentuje vlastni védecky prinos studentky k feSené problematice a dalsi
namety. Studentka uvadi rizika prace, ale jiz nezmifuje napf. navrhovanou prevenci ¢&i
doporuceni.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobeé prace:

V zavéru uvadite, Ze ,, pfedpokladanym piinosem prace je informovat spole¢nost 0 moznostech
primarni prevence, protoze informovanost je velice dilezita™

a dale uvadite: ,.Dal3im pfinosem jsou studijni ucely*.

Jaké konkrétni kroky byste podnikla v informovanosti spole¢nosti a jaké konkrétni studijni
ucely mate namysli?




