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Jméno a prijmenti studenta: Markéta BareSova
Studijni obor: Vieobecna sestra
‘edouct bakalarské prdace: Mgr. Jiri Kaas, Ph.D.
Ustav: OSetiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndzev bakaldrské prace: OSetfFovatelska péce o pacienta s dysfagii

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

. Mimotadné aktualni
. Aktualni pro danou oblast

. Uzite¢né a prospéSné

. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdarila
. Logické — systémova
. Logicka — tradi¢ni
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. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptfinosy bakalaiské prace:

1

. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovidi nutnému doplnéni textu
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. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nizor argumentacné podpofeny

4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

—

. Préci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce

2
3
4

1
2

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra

3. Prijatelna

4

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim

Dalsi hodnoceni:

Teoreticka cast prace je logicky ¢lenéna, autorka se zde zabyva nejprve fyziologii polykdni,
poté pirechazi k popisu dysfagie z pohledu mediciny a soucasny stav uzavird pojedndnim o
poruchdch polykani ve vztahu k oSetfovatelské péci a kompenzacnim pomiickdm. V empirické
casti jsou vysledky prezentovdny v podobé Sesti kategorii, které jsou vhodné clenény na dalsi
podkategorie. Prednosti prezentovanych vysledkii je jejich clenéni dle zvolenych vyzkumnych
otdazek, diky cemuz se lze snadno zorientovat v tom, které z vysledkii spadaji ke konkrétni
vyzkumny otdzce. Na druhé strané vSak prdce obsahuje Fadu nedostatki, které snizuji jeji
celkovou kvalitu. Autorka mnohdy nespravné interpretuje vysledky kvalitativaiho vzkumu,
kieré kvantifikuje a vyvozuje z nich misty velice obecné zdvéry. Nékteré z prezentovanych
podkategorii jsou téZ psany velmi strucnym zpusobem a misty piisobi heslovité. Na
prezentované vysledky navazuje ¢tyrstrankova diskuze, ve které se v jeji prvni édsti zhytecné
opakuji nékteré informace z metodiky, které by jiz v diskuzi nemusely byt obsazeny. Naopak by
diskuze zasluhovala podrobnéjsi interpretaci vysledkii. Celkové prdce obsahuje drobné
Jormdlni nedostatky a nékteré pasdze jsou stylisticky slabsi.

Price spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobe: 1. ano
2te

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobre

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Co Vy sama vnimdte jako kli¢ové v péci o nemocné trpici dysfagii?

Datum: 9. 5. 2018 Podpis vedouciho bakalaiské prace ...... // S S—



