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Jméno a prijmeni studenta: BARBORA HRUSKOVA

Studijni obor: V3eobecna sestra
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Ustav: Osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Ndzev bakaldrské prdce: Osetfovatelskd péce o pacienta s peritonedini dialyzou

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijjatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Studentka se ve své prdaci vénovala problémiim pacientii se selhdnim ledvin, kteFi jsou
léceni peritonedini dialyzou v domdcim prostiedi. Teoreticka Cast je logickd, prehledné
zpracovand, autorka pouzila 41 literarnich zdroju. U zdroje ¢ 20 je chybné uvedeno prijmeni
autorky. Je uvedeno Nertunovd, autorka se jmenuje Nermutova.

Prdce je zaméfend na provadéni peritonedlni dialyzy v domdcim prostiedi a autorka
zjistovala nejcastéjsi problémy pacienta, jez tato forma léchby prindsi. Ndzev prdce
.» OSetfovatelska péce o pacienta s peritonedini dialyzou" tedy dle mého ndzoru, ne zcela
vystihuje konkrétni zaméreni prdce.

V empirické cdsti byl stanoven 1 cil, ktery se autorce podarilo naplnit. V kapitole 4.1.
Metoda vyzkumného Setieni je nadbytecné rozsdhle popsano, jakym zpiisobem byla
zpracovavdna teoretickd ¢dst, jaké zdroje autorka pouZila a jak se k témto zdrojiim dostala.
Kapitola ma popisovat metodiku vyzkumného Setieni. Vysledky jsou velmi pékné zpracovdny.
V' Diskusi je ndsledné autorka komparuje s literaturou. Nechybi ani jeji viastni ndzor.

I pres drobné chyby povazuji prdaci za zdarilou a pFinosnou.

Price SPLNUJE zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji DOPORUCUJI
k uUstni obhajobé:

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 7.9.2018 Podpis oponenta bakalaiské prace




