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. Mimoiadné aktualni

. AKtudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalafske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni niazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalatrské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

K volbé tématu bakalafské prace piivedla autorku osobni zkuSenost, nebot’ jiz n&kolik let
pracuje na chirurgickém oddéleni jako sestra ve vedouci pozici. Ocefiuji autorgino tviréi
nasazeni, které¢ prokazovala jak béhem ptipravy, tak v rdmci realizace vyzkumného $etient.
Prokdzala schopnost samostatné vyhledavat podklady, jak pro teoretickd vychodiska, tak
v ramci praktické ¢asti, coz se projevilo i v nalezeni paralel mezi nazory pfednich pedagogti a
jejich aktudlnost v edukaci v oSetfovatelstvi (s.51, 53). Vzhledem k vnitinimu zaujeti si
autorka v praktické Casti zvolila jako vyzkumny design aplikovany kvalitativni vyzkum,
rozdéleny do tfi etap, ktery ji umoznil zvolené cile naplnit.

Jeji schopnost aplikovat ziskané poznatky byla prokazana ve druhé etapé vyzkumného Setieni,
zameteného na obsahovou analyzu edukaéni dokumentace, pouzitim Mistrikova vzorce, a to
nejen v teoretické roving, ale pfedevsim praktické, kdy jej autorka aplikovala v rAmei rozboru
edukacnich materiala.

Tento jeji zapal pro véc se odrazil i ve zpracovani vyzkumného 3etfeni, kde prokézala
schopnost analyzy relevantnich dat a moznost aplikace vysledk a nenechala se zavalit sumou
informaci, které béhem pfipravy ziskala.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké moznosti uplatnéni Mistrikova vzorce vidite v praci sestry na chirurgickém oddéleni?
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