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Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodnda

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnove;jsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalaiské prace:

1. Mimoiadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préaci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakaléfské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

....Bakalafska prace v ramci Reportingu se pohybovala ve dvou oblastech vychozich teorii —
ziskdvala data z oblasti Teorie zafeni ¢erného télesa a z oblasti Teorie kurikularniho procesu
(aplikované na potfeby a moznosti radiologickych asistentil). V ramei Explorace (typické pro
pfevazujici kvantitativni vyzkum) se soustfedila na jasnou formulaci cilii a na formulaci
operacionalizovanych hypotéz (potvrzeni aplikability kurikuldrniho procesu v popsané
edukacni oblasti, pfedpoklad normality v rozdéleni znalosti u respondentii v ramci poloZeného
edukacniho testu). Na zvlasté dobré trovni byla zpracovana teorie zafeni ¢erného télesa,
1 kdyz misty byla odrdZena pfilisna mnohost v oznadovani energeticky pojatych fyzikdlnich
veli¢in. Rovnéz teorie kurikuldrniho procesu dobfe vy¢lenila pouZivané varianty
kurikularnich forem. Usp&sné byla provedena komparace védeckého systému v oblasti zafeni
cerného télesa s moznostmi radiologickych asistenti (na bazi studijniho programu)
a s potiebami radiologickych asistentd (na bazi slozek jejich profilu). V ramei Explanace
kvantitativniho vyzkumu byl vypracovan edukacni text a zkonstruovan edukaéni test
a polozen radiologickym asistentim. Pfi statistickém Setfeni datového souboru byly vhodné
pouzity metody deskriptivni a matematické matematiky. Pfi diskusi vysledkG byla vzata
v tivaha obvykle uvazovana tspésnost vysokoskolské vyuky (dosazeni 70% uspé&Snosti pfi
testovani). Z tohoto pohledu bylo odpovidajici nepiijeti druhé hypotézy (normalita v rozloZeni
vysledku testu), nebot” pruimérna uspésnost dosahla 67%. Uvedené zavéry umoznily potvrdit
prvni hypotézu — aplikabilitu kurikularniho procesu ve zkoumané edukaéni oblasti. V ramci
posledni ¢asti struktury kvantitativniho vyzkumu (Predikce) bylo upozornéno na potiebu
prohloubit pfipravu v oblasti termografie (zvlast¢ zhlediska provedené komparace se
zahrani¢im). Z metodologického hlediska lze praci vytknout drobny formélni nedostatek —
cast vysledki bylo uvedena jiz vramci jinak dobfe strukturované metodiky. V zdvéru
hodnoceni by chtél vedouci prace vyzdvihnout kvalitni fyzikalni erudovanost autora
bakalafské prace pti vymezovani fyzikalnich zakladl termografie.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc¢uji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte



3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jaky rozdil lze z hlediska vinové korpuskularniho dualismu vystihnout u Wienova-
Paschenova zakona na jedné stran¢ a Rayleighova-Jeansova zdkona na stran€ druh¢?

Je rozsah zkoumaného statistického souboru respondentl (podle autorova minéni) dostate¢ny
pro potvrzeni dosaZené olekavané vysokodkolské uspéSnosti 70% pfi testovani?

Datum: 11.5.2018 Podpis vedouciho bakalaiské prace Piemysl Zasko




