JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Martina Stenclova

Studijni obor: Radiologicky asistent /KS
Vedouct bakalarské prace: Mgr. Zuzana Freitinger Skalicka, Ph.D.
Katedra/ ustav: URT

Ndzev bakaldriské prace: Mobilni RTG pfistroje

Volba tématu: 1.
2
3.
4
5

Cil préace a jeho naplnéni:

Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast

Uziteéné a prospésné

. Standardni Uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

£ U B —

Struktura prace: 1
2
3
4
5
Prace s literaturou: 1
2
3
4

. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

i

Piinosy bakalarské prace:

1
2
3
4

Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nadzory
. Ne zcela béZné nazory

Vlastni nazor argumenta¢né podporeny

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1
2
. ¢
4.

Formaélni stranka: 1.
2.
2
4.

Prici Ize uplatnit v praxi
Praci lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
Vyborna

Velmi dobri

Piijatelnd

Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Predkladana bakaldfskd prace je zpracovana tradiénim prehlednym zpiisobem na 69 stranéch.
Jedna se o prospé$né téma, ktera by ale mohlo byt lépe a prehledngji zpracovano. Zejména
vysledky v grafech nejsou presné popsany. Metodika neni zcela jasné zpracovana (popis
fantom).

Nepfesnosti v textu: napf. v zdvéru prace studentka piSe, Ze nelze potvrdit hypotézu, v préci je
ale stanovena vyzkumna otazka.

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:



