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Ndzev bakaldFské prace: ~ Fyzicka  zplsobilost 7adateld o pfijeti k Hasi¢skemu

zéchrannému sboru CR a Policii CR

. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. Uziteéné a prospéSné

. Standardni urovei

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zn¢ prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, graty, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Bakalafska prace nespliiuje podminky stanovené v pfiloze 1 odst. 3.1 odrazky 1. (doporudeni
délky prace 40-60 normostran) a odraZky 7. (oznacovani grafli), odst. 3.4 odrazky 4.
(minimalni pouZiti 5 zahraniénich zdrojt) a odst. 3.6 (zpusob citace Harvardskym systémem)
Opatteni dékanky ZSF JU ¢ 6/2016 Pravidla a poZadavky pro odevzdani
bakalafskych/diplomovych praci na ZSF JU.

Dal3i hodnoceni:

Posluchacka zpracovala a ptedlozila bakalaiskou praci na téma ,,Fyzicka zplsobilost zadatelti
o piijeti k Hasi¢skému zachrannému sboru CR a Policii CR*.

Prace o celkovém rozsahu 33 stran strojopisu je kromé uvodu a seznamd literatury, tabulek,
graft (obrazkid) a zkratek rozélenéna do Sesti obsahovych kapitol, z nichZ prvni a &tvrtd je
dale vnitiné strukturovana. Autorka se snazila pouzivat aktudlni a relevantni zdroje.

Z hlediska obsahového pojeti prace zpracovatelka postupovala v logickém a tradi¢nim sledu.
Stanovené cile, které uvedla v abstraktu své prace, nejspi§ naplnila. Neni zcela jasné, zdali
vybranych 11 muzd do 21 let (jinde uvedeno od 18 do 21 let) jsou pouze respondenti ¢i
zadatele o pfijeti do sluzebniho poméru. Neni zcela jasné, kolik jich Zzada o pfijeti
k Hasi¢skému zachrannému sboru CR a kolik k Policii CR, viz kapitola 5 Diskuse. Otéazkou
je, zdali 11 muzi, kteti se vénuji hokeji a soutéZi v regiondlni lize juniord jsou relevantnim
vzorkem pro ovéieni vyzkumné otazky.

V zavéru autorka bakalaiské prace velice struéné vyhodnotila stanovenou vyzkumnou otazku
a popsala své osobni dojmy.

Autorka vyuzila pfedevsim analyzu riznych dokumenti pro danou problematiku, podpofila ji
jednoduchou verifikaci a doplnila potfebnymi tabulkami a obrazky (grafy). Tabulky
na koncich stranek pokracovaly na strankach nasledujicich a postradaly sve hlavicky
(pottebné informace k uvadénym hodnotam).

Je na 3kodu, Ze v praci se objevuje mnoho formalnich i jazykovych chyb (tabulky a obrazky
se od roku 2002 ve svém nazvu nepopisuji s pismenem ¢., jako ¢islo). Nebyly pro srovnani
vyuzity informace o poétu piihladenych Zadatel k Policii CR a k Hasi¢skému zéchrannému
sboru CR a poétu splnénych podminek fyzické zplsobilosti s vysledky bakalafské prace apod.
Pak by bylo mozZné relevantné usoudit, Ze procentudlni Gspé$nost zvladat fyzické testy
respondenty/zadateli do sluzebniho poméru, jak piSe posluchacka v diskusi, je lepsi k Policii
CR nez k Hasi¢skému zachrannému sboru CR.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne



Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Kolik respondent( bylo Zadateld do sluzebniho pomeéru k Policii Ceské republiky a kolik
k Hasi¢skému zachrannému sboru CR?

2. Da se nékde zjistit, jaka je procentudlni uspéSnost pfijeti ¢i nepfijeti zadateld do sluZzebniho
poméru k Policii CR nebo k Hasiéskému zéchrannému sboru CR? V piipadé, ze ano, jaka
je realna procentualni neispédnost zvladat fyzické testy?

Datum: 16.05.2018 Podpis oponent bakalarské prace (



