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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zda¥ila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

B Y R S

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

B U B e

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V tvodu kapitoly ,,1 Teoreticka &ast* autorka sdéluje, Ze ve své praci rozebere problematiku
terorismu s diirazem na "vehicle-ramming’ (toto oznadeni opakuje téZ v kapitole .,6 Zavér®),
o obsahu tohoto pojmu se ale dovidéme aZ v kapitole ,,5 Diskuze™. V prvni kapitole v €asti
1.1.2 Teroristické iitoky“ sviij vlastni vyzkum ohledné vyuziti vozidla jako primarni zbran¢
teroristického ttoku s vybranymi daji z let 2016 az 2017 ptehledné shrnula do tabulky 2 (str.
14), jedna se ale kromé jednoho ptipadu o najizdéni vozidlem do osob, do rozboru jednotlivych
tabulkou vyjmenovanych udalosti pak vloZila také sérii utokti v Norsku v roce 2011, kdy prvni
z nich ptimo souvisel s pouzitim vozidla pro dopraveni naloZzené vybusniny na misto urcent,
coz je pHimy priklad zneuziti nebezpetné chemické latky za pomoci prepravniho prostredku.
V prvni kapitole na konci &asti .,1.2.5 Legislativa souvisejici s chemickymi zbranémi* je
v popisu obsahu vyhlasky &. 208/2008 Sb. pouzita podivna formulace, podle které by objekty
samy o sob& mohly vyrabé&t vysoce nebezpetné latky (..... stanovuje objekty, jez mohou vyrabét
vysoce nebezpe¢né latky,...*), spravn&jsi je vyjadieni ‘ve kterych je moZno vyrabét vysoce
nebezpetné latky“. V prvni kapitole v &asti .1.2.6 VyuZiti chemickych zbrani v historit*
autorka vyjmenovava také valku v Jemenu, a to s Gasovym vymezenim ,,1963-1937, ve druhé
tislovee se patrné jedna o preklep, kdy spravné mél byt zapsan rok 1967. V prvni kapitole
v podkapitole ,,1.3 Nebezpecné primyslové litky” nam autorka v informaci o chemickém
zdkonu myln& sdéluje, Ze ..... definujeme nebezpetnou latku jako vybranou nebezpetnou
chemickou latku nebo chemickou smés, ktera spliiuje kritéria stanovena zakonem v pfiloze 1
v tabulkéch 1 a 2 daného zdkona a je piitomna v objektu jako surovina, vyrobek, vedlejsi
produkt, meziprodukt nebo zbytek, v&etn& téch latek, u kterych se da divodné predpokladat, ze
mohou vzniknout v piipadé zavazné havarie.”, tato informace je nespravna, autorkou citovany
chemicky zakon sice piilohu 1 obsahuje, ale jen s jednou tabulkou (je oznacena ,Minimalni
koncentrace nebezpetnych latek obsazenych ve smési, které se berou v tuvahu pii klasifikaci
smé&si“), autorka na tomto misté s nejvetdi pravdépodobnosti sloutila své slovni vyjadfeni
s citaci ze zakona o prevenci zavaznych havarii, ktery pojem nebezpecné latky objasiiuje v § 2
pism. e). V prvni kapitole v podkapitole .,I.3 Nebezpecné primyslové litky™ v ¢astech ,,1.3.1
Amoniak® a7 ,1.3.17 Sirovodik* jsou vyborn¢ shrnuty charakteristiky vybranych latek,
informaéni hodnotu z hlediska jejich porovnatelnosti viak trochu sniZuje pouziti riznych
jednotek napt. ¢ichovych prahd, jednou je pouZita jednotka ‘ppm’, jindy ‘mg/m*’, jindy zase
gichovy préh uveden neni. V prvni kapitole v podkapitole ,,1.4 PFeprava nebezpecnych
chemickych lditek* v Casti .1.4.1 Legislativa® v bodu ,.1.4.1.1 Ceskd republika® autorka
chybné uvadi, Ze ,,.Dne 1. fijna 2015 vstoupil v platnost zakon ¢&. 224/2015 Sb., ..., v uvedeny
den viak nabyl Gginnosti, platny je ode dne 11. zaF 2015, tedy ode dne zvefejnéni ve sbirce
zakonl (viz § 3 odst. 1 zakona ¢. 309/1990 Sb., o Sbirce zakont a o Shirce mezinarodnich
smluv, ve znéni pozdéjsich predpisti). V prvni kapitole v podkapitole ..I.4 Preprava
nebezpecnych chemickych litek™ v &asti ,.1.4.2 Oznacovdni vozidel pFepravujicich chemické
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latky a smési“ autorka popisuje vzhled tabulek pro oznaCovani dopravnich jednotek
prepravujicich nebezpeéné véci jako ..... oranzova tabule obdélnikového tvaru o velikosti 30 x
40 cm s Cervenym rdmovéanim ..., kapitola ,,5.3.2.2 Specifikace oranzovych tabulek* Evropské
dohody o mezindrodni silni¢ni pfepravé nebezpetnych véci (platna od 1. ledna 2017) viak
stanovuje (kromé dal3ich specifik), Ze “Tyto tabulky musi mit Cerny okraj 15 mm §iroky." (viz:
https://www.mder.cz/getattachment/Dokumenty/Silnicni-doprava/Nakladni-
doprava/Preprava-nebezpecnych-veci-( ADRYADR-2017/10_ADR-2017 Cast-5.pdf.aspx).

V zavéru této Césti jedté autorka kratce popisuje UN kod, nespravné viak u n¢j odkazuje
na chemicky zakon, ktery se ale silni¢ni pepravou nebezpe¢nych véci nijak nezabyva.

V kapitole .3 Metodika“ se autorka ptehledné vénuje Jednotlivym kritériim hodnoceni
vybranych nebezpetnych chemickych létek, do vybranych seznamii nebezpecnych latek
zajimave zatadila téZ dnes jiz historicky dokument "Provozni havérie s vyronem nebezpeénych
Skodlivin” z roku 1981, ktery se zabyval vyhodnocovanim oblasti zamofeni parami vybranych
nebezpecnych Skodlivin (plynnych nebo kapalnych). V kapitole ,.3 Metodika“ v &asti ,,3.2.3
H-véty souvisejici s toxicitou* autorka v informaci o standardnich vétich o nebezpecnosti
odkazuje na chemicky zakon (navic ve znéni z roku 201 1), ten je viak vibec nestanovuje; je
Skoda, Ze autorka ve své praci nepracuje s poslednim zn&nim pravnich predpisd, které jisté méla
v prabéhu jejiho vypracovavani (a odevzdani dne 03.05.2018) k dispozici.

V' kapitole .4 Vysledky“ autorka piedlozila uceleny prehled vybranych nebezpeénych
chemickych latek z hlediska jejich nebezpeénosti a vhodnosti vyuziti pro G¢ely terorismu, ktery
v odstavcei ,,Shrouti vysledki“ srozumitelné a piehledné komentuje na zékladé dosazeného
kriteridlniho hodnoceni.

Kapitola .,5 Diskuse* provadi souhrnné vyhodnoceni celé prace a mozZnosti zneuiti
priimyslovych chemikalii pro uéely terorismu.

Zavérem je tieba doplnit, Ze si predloZena prace pred odevzdanim zaslouZila alespoii jedno

piecteni, protoze obsahuje chyby v psani textu, jako jsou pieklepy, pfipadné nedokonéena
slova. Pfesto je zpracovana velmi zdafile.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Ve své praci zmiflujete chemicky zakon (zakon & 350/2011 Sb.), natizeni REACH
(nafizeni ¢. 1907/2006), nafizeni CLP (nafizeni ¢&. 1272/2008) a GHS (revize 7 z roku

2017) - uved'te, jaky je mezi nimi vzajemny vztah.

2. Jako jedno z kritérii hodnocenti jste v praci pouZila také historicky dokument "Provozni
havérie s vyronem nebezpetnych $kodlivin’ zroku 1981 — co vés k tomu vedlo a
upfednostnila byste jej znovu napt. pred seznamem uvedenym v pfiloze ¢. 1 tabulka II
zakona ¢. 224/2015 Sb. z roku 2015, nebo ne, a z jakého davodu?

Datum: 23.05.2018 Podpis oponenta bakalaiské prace .............
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