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Postoj obyvatelstva Kraje Vysocina v otazkach poskytovani
dobrovolnické sluzby v pripadé mimoradné udalosti

Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva problematikou dobrovolnictvi pfi mimofadnych udalostech.
Cilem bakalaiské prace bylo zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysoc¢ina v otdzkach
poskytovani dobrovolnické pomoci pii mimoiadnych udalostech, dale také zjistit zdjem
obyvatelstva Kraje Vysofina o =zapojeni se do dobrovolnickych cinnosti

pfi mimotadnych udalostech.

K ziskani dat byl zvolen kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setfeni, které
se uskute¢nilo na uzemi Kraje Vyso¢ina v bieznu roku 2018. Osloveni byli respondenti
ztad Siroké vefejnosti a byli vybrani formou nahodného vybéru. Dotazniky byly
rozdany jak v tisténé formé (Ptiloha 1), tak ve formé elektronické. Dotaznikového

Setfeni se zucastnilo celkem 242 respondentt.

Prvnim cilem prace bylo: ,, Zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina v otdzkdch
poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimoradnych udalostech. . K tomuto cili byla
stanovena hypotéza €. 1: ,, Pozitivni postoj obyvatelstva Kraje Vysocina, v otazkdch
poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimorddnych udadlostech, nedosahuje 80 % *.
Z vysledki dotaznikového Setieni, vyplyva, ze pozitivni postoj dosahuje 87 %
(Tabulka 18). Vzhledem k tomuto zjisténi byla nulova hypotéza zamitnuta, jelikoz

pozitivni postoj dosahuje 80 %. V tomto piipad€ piijimame hypotézu alternativni.

Druhym cilem prace bylo: ,, Zjistit zajem obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni
se do dobrovolnickych cinnosti pri mimoradnych udalostech.”. K tomuto cili byla
stanovena hypotéza €. 2: ,.Zdjem respondentit o zapojeni do dobrovolnické cinnosti
pri mimoradnych uddlostech nedosahuje 80 %.“. Z vysledkii dotaznikového Setieni
vyplyva, ze zajem dosahuje 64 % (Tabulka 19). Vzhledem k tomuto zjisténi byla nulova

hypotéza pfijata, jelikoZ zajem nedosahuje 80 %.

Je dulezité podotknout, zZe informovanost respondentli o problematice dobrovolnictvi
neni na dobré urovni. Vyplyva tak z dotaznikového Setfeni. Je potieba tuto

problematiku vice propagovat mezi Sirokou vetejnost. Z vysledkl vyplyva, ze vhodnym



feSenim je propagace pomoci vzdélavacich potadii v médiich ¢i poradani prednasek a

besed na Skolach a pracovistich.

Vysledky z této bakalarské praci mohou poslouzit jako informa¢ni material pro organy
a instituce, které se zabyvaji feSenim mimoiadnych udalosti a dobrovolnictvim.
A to pfedevsim v ramci plnéni kol z Koncepce ochrany obyvatelstva od roku 2020
s vyhledem do roku 2030, kterd ma za cil zdokonalit zapojeni dobrovolnikli do feSeni

mimotéadnych udélosti a krizovych situaci.

Kli¢ova slova

Dobrovolnictvi; dobrovolnik; dobrovolnicka sluzba; pomoc; postoj; zajem; mimotradna

udélost; Kraj Vysocina



Attitude of population of region Vysoc€ina on issues of provision of

voluntary services in case of emergency
Abstract

This bachelor thesis is focused on issues of volunteering in emergencies. The aim
of the bachelor thesis was to find out the attitude of the population of region Vysocina
in the matter of the providing help to volunteers in emergencies, first of all to find out
the interest of the population of region Vysoc¢ina about involving to volunteer activities

during emergencies.

Quantitative research was used to obtain the data through a questionnaire survey, which
took place in region Vysocina in March 2018. Respondents from the general public
were approached and were selected by random selection. Questionnaires were
distributed in two ways, in printed form (Annex 1) and in electronic form.

In this questionnaire survey were participated 242 respondents

The first objective of the thesis was: "Find out the attitude of the population of Vysocina
region in issues of the providing help to volunteers in emergencies*. For this aim was
established hypothesis 1: " The positive attitude of the population of Vysocina region,
in issues of the providing help to volunteers in emergencies, does not reach 80 %".
From the questionnaire results arise that the positive attitude is 87 % (Table 18).
Due to this finding the zero hypothesis was rejected, in view of the fact that positive

attitude reachs 80 %. In this case we accept the alternative hypothesis.

The second aim of the thesis was: "Find out the interest of the population of Vysocina
region about involving to volunteer activities during emergencies." For this aim was
established hypothesis 2: Interest of the population of Vysocina region about involving
to volunteer activities during emergencies does not reach 80 %". From the
questionnaire results arise that the interest is 64 % (Table 19). Due to this finding the

zero hypothesis was accepted, in view of the fact that interest does not reach 80 %.

It is important to note that the awareness of respondents about the issue of volunteering
is not good. It arises from a questionnaire survey. It is necessary to promote this issues

especially among the general public. The results show that the convenient solution is



promote volunteering using educational programs in media or to organize lectures and

discussions at schools and workplaes.

The result from this bachelor thesis can be use as information source for authority and
institutions, which are dealing with emergency response and volunteering. Especially
in the framework of fullfilling the tasks of the Concept of population protection from
2020 with a view to 2030, with aim to improve the involvement of volunters in dealing

with emergencies and crisis situations.

Key words

Volunteering; volunteer; volunteer service; Help; attitude; interest; emergency situation,

Vysocina region
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Uvod

Bakalatskéa prace se zabyva fenoménem dobrovolnictvi pfi mimofadnych udélostech.
Toto téma jsem si vybrala ztoho divodu, Zze je v dneSni dobé velmi aktudlni.
Dobrovolnictvi stejné jako mimoradné udalosti doprovazi spole¢nost uz od nepaméti.
Vzhledem k tomu, Ze mimotadna udalost je jev, ktery svym negativnim ptsobenim
ohrozuje zdravi a zivoty lidi, je v takovych chvilich pomoc poskytnutad od druhych

velmi dulezita a nékdy aZ nepostradatelna.

Pomoc zasazenému obyvatelstvu mimotadnou udalosti poskytuji pfedevsim zakladni
a ostatni slozky integrovaného zachranného systému. Jelikoz jsou nestatni neziskové
organizace ostatni slozkou, museji se zapojit do systému poskytovani pomoci
pfi mimofadnych udalostech, pokud jsou o to pozadany. Pravé pro vétSinu téchto
neziskovych organizaci, které poskytuji pomoc v pfipadé¢ mimotaddnych udalosti,
jsou dobrovolnici hlavni pracovni silou. Dobrovolnici tuto pomoc poskytuji dobrovolné

bez naroku na odménu. Lze se domnivat, Ze se tak svou cCinnosti ¢astecné podileji

na uspote vetejnych financi.

Dobrovolnictvi se vkazdé zemi vice & méng lisi. Ceska republika je zemid,
kde se dobrovolnictvi neustale vyviji. Pfikladem jsou rGzné projekty, které se zamétuji
na podporu dobrovolnickych aktivit. O problematice dobrovolnictvi pii mimofadnych
udalostech pojednava Koncepce ochrany obyvatelstva od roku 2020 s vyhledem do roku
2030. Jednim ze zakladnich ukolt této koncepce je zdokonalit systém zapojeni
nestatnich neziskovych organizaci a dobrovolnikid do feSeni mimotadnych udalosti.
Snahou je vytvofit takové podminky, které vedou K Sir§imu zapojeni obcant
do dobrovolnickych aktivit v ramci feSeni mimoiadnych udalosti. Vzhledem k tomu,
ze se tento systém efektivniho zapojeni neustdle vyviji, je dulezité

se touto problematikou zabyvat.
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1 TEORETICKA CAST

Teoreticka cast bakalarské prace bude zaméfena na obecny popis dobrovolnictvi,
dale pak na vyvoj dobrovolnictvi a pravni upravu dobrovolnictvi. Dalsi ¢ast
bude zamétena detailnéji na problematiku dobrovolnictvi pii mimoiadnych udalostech.
Bude zde popsan soudasny stav nejen v Ceské republice (dale jen ,,CR%), ale i
V zahrani¢i. Zavér teoretické casti se bude vénovat popisu konkrétnich cinnosti
dobrovolnické pomoci pti mimotadnych udalostech. Poznatky v teoretické ¢asti budou
vychézet z odborné literatury, legislativnich norem a internetovych zdroja, které se této

problematiky tykaji.
1.1 Dobrovolnictvi

Dobrovolnictvi ma rizné definice, veskeré z nich se shoduji v tom, ze dobrovolnictvi
je nepovinné, neplacené a ve prospéch druhych. Jedna se o vetejné prospésnou ¢innost,
kdy jedinec ¢i skupina dobrovolné vénuji sviyj Cas, Usili, popfipad€ finance za Gcelem
pomoci druhym. Z dobrovolnické c¢innosti maji prospéch obé strany, piijemci
dobrovolnické ¢innosti se dostane pomoci, kterou potiebuje, a dobrovolnik ziskd nové
zkuSenosti a kontakty. Dal$i charakteristikou dobrovolnictvi je svobodna volba pomahat
druhym bez néroku na odménu. Pojem bez naroku na odménu je pomérné diskutabilni.
Dobrovolnici mohou dostdvat odménu ve formé proplaceni cestovného, naklady
spojené¢ s dobrovolnickou Cinnosti a také 1 néjakou financni odménu.

(Fri¢, et al., 2010)

Dobrovolnictvi ma Siroké spektrum oblasti, naptiklad: dobrovolnictvi ve zdravotnictvi,
dobrovolnictvi v socialnich sluzbach, dobrovolnictvi v kultufe, firemni dobrovolnictvi,
komunitni dobrovolnictvi, dobrovolnictvi pii praci s détmi, dobrovolnictvi v ekologii,
mezinarodni dobrovolnickd spoluprace a v neposledni fadé, pro tuto praci dulezité,
dobrovolnictvi pii mimofadnych udalostech (dale jen »MU*).

(Nérodni informacni centrum pro mladez, 2017)

Dalsi oblasti, pii kterych se dobrovolnicka sluzba poskytuje, definuje zakon ¢. 198/2002
Sb., o dobrovolnické sluzbé a o zméné nekterych zakont, ve znéni zakona pozdéjsich

{13

predpisi (dale jen ,,zdkon o dobrovolnické sluzbé“), kde je také dobrovolnictvi
legislativné zakotveno. Hlavnim davodem definice dobrovolnictvi Vv zdkoné

o dobrovolnické sluzbé je ziskani akreditace stanovenych dobrovolnickych ¢innosti
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a moznost ziskat finance ze statnich dotaci na danou dobrovolnickou sluzbu.

(Zéakon ¢. 198/2002 Sb.)

Koordinator dobrovolniki

Koordinator dobrovolnikii je kliCovou osobou a manazerem dobrovolnického tymu.
Kjeho ¢innostem neodmyslitelné¢ patii: koordinace dobrovolnikti v organizaci,
administrativa  (smlouvy s dobrovolniky, pojistné smlouvy), fteSeni vzniklych
nedorozuméni ¢i problému. V terénu je dulezitym mezi¢lankem mezi dobrovolniky
a ostatnimi slozkami, vyhodnocuje terén a koordinuje dobrovolniky. Pfijima,
a kdyz je potieba, tak hleda dalsi zdroje pomoci, jako jsou napt. lidské, materidlni
a finan¢ni. V neposledni tfadé sbira a eviduje vysledky ¢innosti dobrovolnikd. Prace
koordinatora je velmi naro¢na a také rtiznoroda, tak neni divu, Ze v roce 2014 se stal
koordinator dobrovolnikii uznanou profesi v Narodni soustavé povolani. Koordinatorem
se muze stat kazdy, kdo uspésné zvladne zkousku a ziskd osvédceni o ziskani profesni
kvalifikace koordinatora dobrovolnikii. Autorizovanou osobou pro udé€leni této profesni
kvalifikace je  organizace HESTIA — Centrum pro  dobrovolniky.
(Dobrovolnik.cz [b.r.]; Narodni soustava povolani, © 2017)

1.1.1 Zakladni déleni dobrovolnictvi

Dobrovolnictvi 1ze délit z nékolika hledisek. Pro tuto praci je zvoleno déleni z hlediska
postaveni dobrovolnika (formélni a neformalni dobrovolnictvi) a z ¢asového hlediska

(kratkodobé a dlouhodobé dobrovolnictvi).

Formalni dobrovolnictvi

Formalni dobrovolnictvi znamend, Ze je zaStiténo neziskovou organizaci €1 jinou
instituci. Pomoc dobrovolnikt je v téchto organizacich klic¢ova a bez jejich spoluprace,
by nékteré organizace nemohly fungovat. V téchto organizacich pusobi zhruba
2 miliony osob a tvoii 78 % neziskového sektoru. Pocet dobrovolnikd si eviduji
neziskové organizace, které predavaji tyto udaje Ceskému statistickému tfadu, ktery
vypracovava celkovy statisticky piehled o dobrovolnictvi v CR. (HESTIA, 2016; Cesky
statisticky urad, 2017a)

Z udaji Ceského statistického ufadu zroku 2015 vyplyva, Ze dobrovolnici roéné
odpracuji kolem 45 miliond hodin a praci, kterou vykonaji, je vycCislena pfiblizné

na 6 miliard korun. (Cesky statisticky ufad, 2017b)
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Neformalni dobrovolnictvi

Neformalni dobrovolnictvi mizeme charakterizovat jako jakoukoliv pomoc,
poskytnutou z vlastni vile bez poskytnuti mzdy. Tato dobrovolnicka ¢innost na rozdil
od formalniho dobrovolnictvi, neni nikde evidovana. Jednd se o ustni dojednani

obcanskopravni smlouvy. (ToSner, 2014)

Typickym neformalnim dobrovolnictvim je sousedska vypomoc, dal$i typy cinnosti
jsou tzv. servisni (jednd se napiiklad o pomoc bezmocnému clovéku, hladovému)
a dal$i Cinnosti (Fri¢ et al.,, 2010). Celkové lze fici, Ze cinnosti neformalniho
dobrovolnictvi jsou obdobné jako u formalniho dobrovolnictvi. Rozdilem je,

vvvvv

dobrovolniky, tak pro dobrovolniky samotné.

Kratkodobé dobrovolnictvi

Kratkodobé dobrovolnictvi je definovano zdkonem o dobrovolnické sluzbé.
Za kratkodobé dobrovolnictvi povazujeme cinnost, kterou dobrovolnik vykondva
nékolik dni ¢i nékolik tydnt. Do kratkodobého dobrovolnictvi Ize zahrnout i zapojeni
do jednorazovych akci, a to predevsim formou riznych kampani ¢i sbirek, poptipadé
beneficnich koncertd, tzv. ptilezitostné dobrovolnictvi. (Pilat, 2015; Zakon ¢. 198/2002
Sh.)

Dlouhodobé dobrovolnictvi
Dlouhodobé dobrovolnictvi je také definovano v zakoné o dobrovolnické sluzbé
a lze ho charakterizovat jako ¢innost, kterou dobrovolnik vykonava po dobu delsi

nez 3 mésice. Jedna se tedy o ¢innost pravidelnou a dlouhodobou. (Zakon ¢. 198/2002
Sb.)

Pokud dobrovolnici vykonavaji tuto ¢innost dlouhodobé, to znamena alespont 20 hodin
tydné, tak jim dle zdkona o dobrovolnické sluzbé mulze stat v piipad€ potreby hradit
zdravotni  pojiSténi ¢ podporu v nezaméstnanosti. Dobrovolnickd  sluzba

se také zapocitava do naroku na dtichod. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

1.1.2 Dobrovolnictvi podle zaméieni Cinnosti

Dobrovolné cCinnosti 1ze rozdélit do nékolika forem. Kritériem tohoto déleni je napf.
oblast spolec¢enského Zivota, kde se dobrovolnik realizuje (rodina, komunita, sousedské

vztahy apod.), dale podle ulohy, kterou maji dobrovolnici v dané organizaci apod.
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V kapitole budou rozebrany ¢innosti, jako jsou: ob¢anska vypomoc, dobrovolnictvi

vzajemné prospesné, dobrovolnictvi vefejné prospésné a dobrovolna sluzba.

Obcanska vypomoc

Jedna se o vzijemnou pomoc v ramci rodiny, SirSiho ptibuzenstva, poptipadée
sousedskych vztahii. Tato pomoc je predev§im zalozena na pratelskych vztazich.
Tuto formu lze oznaCit jako béznou soucéast spolecnosti, vzhledem k tomu,
ze se vyvijela pod vlivem zidovské a kiestanské moralky. (Pilat, 2015; Klégrova

a Sormova, 2006)

Dobrovolnictvi vzajemné prospésné

Cinnost, kterd probiha v ramci uréité komunity, piikladem mohou byt sportovni,
kulturni ¢ mladeZnické organizace (Sbor dobrovolnych hasiéti, Sokol, Skaut). Clenové
organizace vykonavaji dobrovolnickou ¢innost v zdjmu naplnéni cili a poslani dané
organizace, vykonavaji ¢innost, ktera je prospé$na pro né¢ samotné i pro danou

organizaci. (Pilat, 2015; Klégrova a Sormova, 2006)

Dobrovolnictvi vefejné prospésné

Tento druh dobrovolnictvi je typicky pro nestatni neziskové organizace
(dale jen ,,NNO*). Tyto organizace sdruzuji dobrovolniky z fad vefejnosti, dobrovolnik
zde vykonédva presné vymezené Cinnosti, které musi byt vykonany v ur€ité mife,
aby se na né piijemce pomoci mohl spolehnout. Primarni motivaci je zde pomoc
ostatnim, tedy potfeba byt uzite¢ny pro své okoli. (Sozansk4 a Tosner, 2006; Hlousek

a Hlouskova, 2011)

Dobrovolna sluzba

Tato &innost je obvykle spojena s dobrovolnictvim mimo tuzemi CR.
Tuto dobrovolnou sluzbu vyuZivaji pfedevSim mladi lidé, ktefi se zucCastiiuji
tzv. workcampii, ale i dlouhodobych pobytli v zahraniéi. V CR existuje fada organizaci,
které se vénuji vysilani dobrovolniki do zahrani¢i. Tyto organizace poskytuji
dobrovolnikim  vyhody, jakou jsou  kapesné, pfispévky na  stravu

a bydleni aj. (Sozanska a Tosner, 2006)

Nejznaméjsi ¢eska NNO pisobici v této oblasti je INEX — Sdruzeni dobrovolnych
aktivit (dale jen ,,INEX-SDA*). Hlavnim poslanim této organizace je zprostredkovani

workcampli dobrovolnikiim do zahranici, ale i1 pfijimani zahrani¢nich dobrovolnik,
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kteii se cht&ji zacastnit workcampti v CR. INEX-SDA nabizi ¢eskym dobrovolnikiim
workcampy zameétené na Siroké spektrum oblasti, jako je administrativa, prace
v zemédé@lstvi, prace s lidmi a postizenymi, ekologie, vzdélavani, prace se seniory, prace
pro zlepSeni zivotniho prostfedi, manualni prace, prace s uprchliky, obnovovaci prace
apod. Zahrani¢nim dobrovolnikiim jsou nabizené dobrovolné prace v oblasti ekologie,

komunitniho rozvoje, obnovy pamatek a socialnich sluzeb. (INEX-SDA, [b.r.])

Dalsi vyznamnou NNO zaméfujici se na workcampy je organizace Tamjdem.
Tato organizace nabizi dobrovolnikiim vycestovat na workcampy do vSech statu
Evropy, déale do Spojenych stati americkych (dale jen ,,USA*), Kanady, Australie,

Nového Zélandu, Turecka, Jizni Koreje, Taiwanu a Japonska. (Tamjdem, [b.r.])

K proslulym zahrani¢énim organizacim, které nabizi workcampy, patfi némecka
organizace Internationaler Bauorden. Tato organizace nabizi i zajemcim z CR
a ze Slovenska dobrovolné prace v Némecku i1 v zahrani¢i. Tato ucast je pro Ceské
a slovenské zajemce bezplatnd, navic maji zijemci zajiSt€né bezplatné ubytovani
a stravu, urazové pojisténi a pojisténi pii poskozeni majetku. (Internationaler Bauorden,
©2018)

Tyto zahrani¢ni pobyty dobrovolnikli jsou nedilnou soucédsti v humanitarnich

programech Organizace spojenych narodu (dale jen ,,OSN®).
1.1.3NNO

NNO jsou pravnické osoby, avSak od ostatnich organizac¢nich forem se 1iSi tim,
ze nerozdé€luji zisk mezi subjekty, které je zaloZily ¢i fidi. Zisk, ktery mliZzou vytvofit,
musi vloZit zpét do rozvoje organizace. Hlavnim ucelem zaloZeni téchto neziskovych
organizaci je uspokojovani potfeb wurcité skupiny obyvatel. Typické NNO,
podle Salamona (americky sociolog) a Anheiera (némecky sociolog), napliuji
tyto mezinarodné sdilené znaky: organizovanost, soukromy charakter a nezévislost
na statu, nerozdélovani zisku, samospravnost, dobrovolnost. (Asociace NNO

Jihomoravského kraje, z. s., 2016; Vlada CR, 2015)

Nejrozsitengjsi formou neziskovych organizaci byla obcanské sdruzeni, ale ta byla

vroce 2014 zakonem ¢. 89/2012 Sb., obcanskym zakonikem (dale jen ,,obCansky

zakonik®) zruSena a nahrazena spolky. (Neziskovky, [2015])
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Dalsi formou jsou nadace a nadacni spolky, které uz nenajdeme v zakon¢ ¢. 227/1997
Sb., o nadacich a nada¢nich fondech a o zmén¢ a doplnéni nékterych souvisejicich
zékont, jelikoz byl zruSen. Novou upravu nadaci a nada¢nich fondl najdeme taktéz
V novém obcanském zékoniku, tyto zmény nabizi nadacnim fondim moznost SirSich

aktivit. (Neziskovky, [2015])

Obecné prospésné spolecnosti jsou dalsi formou neziskovych organizaci, avSak zadkon
¢. 248/ 1995 Sb., o obecné prospésnych spolecnostech a o zméné a doplnéni nékterych
zékont, ktery je fesil, byl s novym obcanskym zakonikem zrusen. Obecné prospésné

spole¢nosti nadale funguji, av§ak nelze zakladat nové. (Neziskovky, [2015])

Beze zmény ziistaly ucelové zatizeni cirkvi, které se fidi stale podle zdkona ¢. 3/2002
Sb., o svobodé nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti

a 0 zm&n¢ nékterych zakond. (Neziskovky, [2015])

Aktualng tedy v CR existuji nasledujici typy neziskovych organizaci: spolky, nadace,
nada¢ni fondy, ustavy, obecné prospéSné spoleCnosti a ucelové zafizeni cirkvi.

(Neziskovky, [2015])

1.1.4 Ziskavani dobrovolnikii

Zpisobil a postupll, jak ziskat dobrovolniky je fada. Nejrozsifenéjsi, nicméné spiSe
dopliikové, podle Sozanské a ToSnera (2006) je ziskavani dobrovolnikli pomoci
informacnich letakd, plakat, médii, ndbori na vefejnych akcich ¢i na stfednich
a vysokych Skolach, ale nejvhodnéjsim zptisobem by mél byt osobni kontakt. V dnes$ni

dobé probiha ziskavani dobrovolniki spise prostfednictvim internetu a socialnich siti.

DalSim velkym zdrojem pro ziskavani dobrovolnikli je tzv. firemni dobrovolnictvi.
Vroce 2017 se konalo nékolik workshopl, konferenci a semindi na téma
»Jak na firemni dobrovolnictvi®, jelikoZ je tato forma dobrovolnictvi v dne$ni dobé
velmi aktudlni. Hlavnim ddvodem je zvySujici zajem o certifikaci systému
managementu spolecenské odpovédnosti (CSR). Pozadavky na tento systém
jsou definovany v technické normé CSN 01 0391 Systém managementu spole¢enské
odpovédnosti organizaci — Pozadavky. Pfijetim tohoto systému se organizace rozhodne
piispét k lepsi spolecnosti, €istéjSimu zivotnimu prostiedi, realizaci vefejn€ prospesnych

projektli aj. Touto aktivitou davd dand firma najevo, Ze je spolecensky odpovédna
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viiéi komunitd, ve které pusobi. (Dobrovolnik.cz, 2017; Ufad pro technickou

normalizaci, metrologii a statni zkusebnictvi, © 2018)

Firemni dobrovolnictvi patii rovnéz K nejbéznéjsim formam aktivit ze strany ziskového
sektoru viici spolecnosti. Firma ¢i spole¢nost poskytne neziskovému sektoru cas, praci
a znalost svych zameéstnanct, a to bez narokll na financni odménu. Toto firemni
dobrovolnictvi méa velké piinosy jak pro firmu, tak i pro neziskové organizace

a také pro zaméstnance samotné. (Byznys pro spolecnost, 2016)

Zpruizkumu zroku 2014 provedeného organizaci HESTIA, bylo zjisténo,
ze 65 % dotazovanych neziskovych organizaci ma zkusenost s firemnimi dobrovolniky
a 90 % neziskovych organizaci maji z4jem o firemni dobrovolniky. Firemni
dobrovolnici jsou vyuzivani pfedev§im pro manudlni cinnost. Tento prizkum

byl proveden mezi 48 neziskovymi organizacemi. (HESTIA, [b.r.])

1.2 Vyvoj dobrovolnictvi v CR

Vychozim bodem pro popis vyvoje dobrovolnictvi je obdobi pfed druhou svétovou
valkou. V té dobé byly hodnoty dobrovolnictvi v Ceskoslovenské republice srovnatelné
S ostatnimi zemémi Evropy a také USA. Obdobi velkych zmén piineslo obdobi

po druhé svétové valce s nastupem socialismu k moci. (Fri¢ et al., 2010)

1.2.10bdobi socialismu (rok 1948)

V obdobi socialismu byla tradice dobrovolnictvi pferusena. Komunisticka strana méla
obavy, Ze by dobrovolnictvi naruSilo jeji dominantni postaveni ve spolecnosti.
Dtsledkem toho bylo, Ze strana zcela zruSila sdruZeni, kterd svoji ideologii protifecila
¢i nevyhovovala tehdejSimu rezimu, napf. sdruzeni kterd vyzndvala demokracii,
svobodu a narodni hrdost (Jundk, Orel pozdé&ji i Sokol). Na druhou stranu
dobrovolnictvi potiebovala vylozené ke svym potftebam — dobrovolnictvi si pfizptsobila
k obrazu svému. Komunisticka strana nahradila néktera sdruZzeni zaloZenim vlastnich
organizaci, piikladem mtiZze byt Pionyr, Ceskoslovensky svaz mladeze, Ceskoslovensky
svaz télesné vychovy aj. Sdruzeni, kterd poskytovala vetfejné prospésné sluzby
nebo charitativni ¢innost, zestatnila. Tyto organizace podléhaly kontrolam, a to vedlo
k tomu, ze dobrovolnictvi bylo takika vytésnéno. Cirkevni organizace byly postupné

zruseny a jejich majetek ptipadl statu. VSechny povolené organizace shromazd’ovala
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do jednoho celostatniho svazu tzv. Narodni fronty. Takto méla komunistickd strana

dobrovolnické aktivity zcela pod kontrolou. (Fri¢ et al., 2010)

Dobrovolnictvi  mélo  velky  vyznam v budovani  tehdejStho  rezimu.
Jelikoz si dobrovolnictvi zcela podmanila pod sviyj rezim, tak se dobrovolnici v rdmci
tzv. brigdd ucastnili hospodaiského rozvoje. Nahrazovali techniku a pracujici sily
Vv rizném odvétvi hospodarstvi. Jelikoz se mélo jednat o dobrovolnictvi, tak tuto praci
vykonavali ve svém volném case bez ndroku na odménu. Ke konci obdobi
tohoto rezimu, neméla ucast na brigadach Zadny smysl ani ekonomicky vyznam,
ze strany to byla jakasi demonstrace k ziskani loajality. (Fri¢ et al., 2010) Pojem brigada

se Vv tehdejsi dobé¢ stal synonymem dobrovolnictvi.

Je zcela jasné, Ze to takhle nemohlo fungovat, a postupem casu se ztracela motivace
dobrovolnikti. To vedlo ktomu, ze komunistickd strana zacala dobrovolniky
k ¢innostem nutit pod vyhruzkami, vydiranim apod. VSichni museli obCas pracovat
zadarmo pro rezim. Postupem ¢asu ztratilo dobrovolnictvi zcela svou podstatu. Rezim

se hroutil, lidé se snazili dobrovolnictvi vyhybat. (Fri¢ et al., 2010)

1.2.2 Nastup demokracie (rok 1989)

Obdobi socialismu zcela znicilo ideologii dobrovolnictvi, avSak s nastupem demokracie
vroce 1989, lidé vétili, ze hodnoty a smysl a prava podstata dobrovolnictvi bude

navracena. (Fri¢ et al., 2010)

Zalatky tzv. reformy dobrovolnictvi byly tézké a narocné. Lidé, vzhledem
ke zkuSenostem z komunistického reZimu, se spiSe od dobrovolnictvi distancovali.
Clenstvi v organizacich spoleéné s dobrovolnickymi aktivitami pokleslo. Na druhou
stranu zaCaly vznikat nové organizace, které pusobily ve sféfe humanitarni oblasti

a Vv zivotnim prostiedi.

Probéhlo mnoho mezinarodnich konferenci a organizace se staly nedilnou soucasti
vetejné spravy v oblasti poskytovani svych sluzeb. Organizace ziskavaly granty
na své projekty, kterymi byla podpofena divéra obyvatelstva. Pocet dobrovolnikl
vzrostl spolecné s dobrovolnickymi aktivitami. Lidé v dobrovolnictvi hledali
seberealizace. Poskytovani sluzeb v ramci dobrovolnictvi za¢alo smétovat spise k urcité
kategorii lidi ¢i specifickym skupindm (dfive se zamétovalo na blaho celé komunity).

Vyznamnym pilifem v dobrovolnictvi byl vznik obcanského sdruzeni HESTIA —
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Nérodni dobrovolnické centrum, zalozeno v roce 1993. Poslanim této organizace
je podpora, rozvoj a propagace dobrovolnictvi. Rozvoj této oblasti podporovala
také OSN, ktera vyhlasila rok 2001 Mezinarodnim rokem dobrovolniki. (Fri¢ et al.,
2010; Svestkova, 2005)

V CR byl schvilen zakon o dobrovolnické sluzb&, ktery vstoupil v platnost
1. ledna 2003. Na zakladé tohoto zdkona mohou ziskat organizace akreditaci a mohou
zadat o statni dotace na pojisténi dobrovolnikli a na ¢ast naklada spojenych s evidenci

dobrovolnik, ptipravou a vykonem dobrovolnické sluzby. (Ministerstvo vnitra CR,

2016)

1.3 Evropsky rok dobrovolnictvi 2011

Rok 2011 vyhlasila Evropska komise Evropskym rokem dobrovolnictvi, dobrovolnych
¢innosti na podporu aktivniho obc¢anstvi. Béhem tohoto roku probihalo velké mnozstvi
prednasek, workshopil a akci, které mély vetejnost 1épe seznamit s novymi trendy
v oblasti dobrovolnictvi. Pofddalo se mnoho odbornych konferenci, kde koordinatofi

diskutovali o vyvoji dobrovolnictvi v dneSni dobé. (Solfronkova, 2011)

Vysledkem bylo, Ze se zacalo pracovat na mozné novelizaci zdkona o dobrovolnické
sluzbé. Dne 5. 6. 2014 nabyl Gc¢innosti zékon ¢. 86/2014 Sb., kterym se méni zakon
o dobrovolnické sluzbé. Vyznamnd zména nastala u pfijimaci organizace, pfedmétem
¢innosti této organizace jiz muize byt podnikdni, miZe mit pravni formu
(napf. a.s. nebo s.r.0.), ale musi byt nadale vefejné prosp&$na. Tento zadkon noveé zavadi
povinnost vysilajicim organizacim, které musi na Zadost dobrovolnika, poskytnout
osvédéeni o vykonu dlouhodobé dobrovolnické c&innosti. Dale zakon zavadi,

ze se akreditace udé€luje na 4 roky. (Barochova a ToSner, 2011; Zakon ¢. 86/2014 Sb.)

Oficialnim portalem Evropského roku dobrovolnictvi je www.dobrovolnik.cz.
Na fungovani portalu se ucastni jak NNO, tak stat i nékteré Ceské firmy. Tento portal
nabizi veSkeré¢ informace o dobrovolnictvi. Poskytuje moZnost zapojit
se do dobrovolnickych aktivit v raznych dobrovolnickych oblastech. Na portalu
je moznost sledovat aktuality, reportaze, akce o dobrovolnictvi 1 moznost pozorovat,
jak probiha dobrovolnictvi v zahrani¢i, vcetné nabidek ucastnit se mezinarodnich
dobrovolnickych projekti. Mezi hlavni partnery tohoto projektu patii Ministerstvo

$kolstvi mladeze a sportu CR (narodni koordinator Evropského roku dobrovolnictvi),
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HESTIA — Narodni dobrovolnické centrum, Nadacni fond Veolia, JOBS.cz.
(Dobrovolnik.cz, [b.r.]; Solfronkova, 2011)

V ramci problematiky dobrovolnictvi pti MU vznikla na ptelomu roku 2010 a 2011
pracovni skupina ,,Dobrovolnictvi pfi mimotfadnych udélostech a krizovych stavech*
spadajici pod odbor bezpecnostni politiky a prevence kriminality Ministerstva vnitra.
Svou ¢innost zahdjila v roce 2011 a ¢innost skupiny je zamétfena na ¢innost a koordinaci
dobrovolnikii a dobrovolnické pomoci v dobé MU a krizové situace. Hlavnim cilem
skupiny je zdokonalit systém propojeni NNO ve spolupraci s integrovanym zachrannym
systémem (dale jen ,,IZS*) a krajskymi ufady pro efektivni koordinaci dobrovolnické
pomoci pii MU. Hlavni ¢innost této skupiny je soustfedéna na tvorbu, tisk a propagaci
metodickych materiald. (Diatkova, 2016) Systém efektivni spoluprace pii MU
predstavuje Panel NNO. Jedna se o spoleénou koordina¢ni platformu NNO,
kter4 jednotné vystupuje ve vztahu ke statni spravé a samosprava a nabizi tak efektivni
pomoc obyvatelstvu v piipadé MU. Principem této platformy je prohloubeni spoluprace
mezi IZS a NNO a duraz je kladen na vytvofeni pfipravenosti této platformy v obdobi

mezi MU. (Cesky &erveny kiiz Ceské Budgjovice, © 2017)
1.4 Pravni Gaprava dobrovolnictvi

Legislativu dobrovolnictvi fesi zakon o dobrovolnické sluzbé, ktery vstoupil v platnost
1. ledna 2003. Tento zakon vymezuje podminky dobrovolnictvi pouze pro akreditované
organizace. Zakon o dobrovolnické sluzbé zavedl do ceské legislativy pojmy
jako dobrovolnik, dobrovolnickd sluzba, pfijimaci a vysilajici organizace.
V tomto zékoné jsou uvedeny nalezitosti smluv mezi vysilajici organizaci
a dobrovolnikem a mezi vysilajici organizaci a pfijimajici organizaci. Jak jiz bylo
zminéno, tento zakon byl novelizovan zakonem ¢. 86/2014 Sb., kterym se méni zakon

o dobrovolnické sluzbé. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Nesmime ovSem opomenout zdkon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném
systému a o zmén¢ nékterych zakonu, ktery legislativné zakotvil roli NNO pf#i feSeni
MU. V tomto zakon¢ jsou pravé NNO fazeny jako ostatni slozky IZS, které lze vyuzit
k zachrannym a likvidacnim pracim. (Zakon ¢. 239/2000 Sb.)
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Dal$im znakem zaclenéni NNO do IZS je zapojeni organizaci do souboru typovych
¢innosti slozek 1ZS, konkrétné jde o typovou cinnost slozek IZS pii poskytovani

psychosocialni pomoci. (HZS CR, 2017)

Vyznamnym dokumentem zminujicim potiebu vytvaiet podminky pro zapojeni
dobrovolnickych aktivit ob¢ant do feSeni MU a krizovych situaci je Koncepce ochrany
obyvatelstva od roku 2020 s vyhledem do roku 2030 (dale jen ,,Koncepce*). Koncepce
poukazuje na to, ze pripravenost NNO a dobrovolniki na MU neni optimalni
a je potfeba vytvorit podminky pro jejich systémové zapojeni. Tato Koncepce se snazi,
v ramci své strategie, posilit podil NNO a posilit zapojeni dobrovolnickych aktivit
obcantl do feseni MU a krizovych situaci. Snahou je vytvofit podminky pro optimalni
systém komunikace a vymény informaci mezi NNO, dobrovolniky a slozkami IZS
a krizovymi §taby. Dal$im bodem Koncepce je snaha legislativné zakotvit povinnost
zaméstnavatell uvoliiovat své zaméstnance pro vykon dobrovolnické cinnosti
nebo ¢innosti v NNO pro potieby zachrannych a likvidacnich préci v ramei feSeni MU
nebo krizové situace. Moznym feSenim by mohla byt motivace zaméstnavatelt
zejména formou danovych tlev za nepfitomnost zaméstnance z divodu zapojeni
do dobrovolnické ¢innosti pii MU nebo krizové situaci. Veskera dobrovolnické ¢innost
by probihala na mist¢ zasahu pod koordinaci Hasiéského zachranného sboru CR

(dale jen ,,HZS*). (HZS CR, 2013)

V nésledujicich pasdzich budou charakterizovany nckteré pojmy dle zékona
o dobrovolnické sluzbé. Vycet téchto pojma je dilezity z hlediska postaveni
dobrovolnika pti poskytovani dobrovolnické sluzby, ale také z hlediska NNO,

které dobrovolniky sdruzuji.

Dobrovolnicka sluzba

Dobrovolnicka sluzba je definovédna jako sluzba, pfi niZ dobrovolnik poskytuje pomoc
osobam zdravotn¢ postizenym, drogové zavislym, seniorim, osobam v socialni nouzi
¢1 osobam trpicim domacim ndsilim a dalSim. Dobrovolnickd sluzba je tedy pomoc
poskytovand béhem piirodnich, ekologickych ¢i  humanitdrnich katastrof.
Za dobrovolnickou sluzbu je povaZovana i pomoc pii ochrané a zlepSovani Zivotniho
prostiedi, péci o kulturni dédictvi ¢i potadani charitativnich sbirek, akei a rozvojovych

programi. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)
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Za dobrovolnickou sluzbu nelze povazovat ¢innosti, které smétuji k naplnéni osobnich
z4jma, poptipadé¢ podnikatelské cinnosti. Dobrovolnickou sluzbu lze délit

na kratkodobou a dlouhodobou, ktera trvd minimalné 3 meésice. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Dobrovolnik

Za dobrovolnika se povazuje fyzicka osoba starsi 15 let, pokud vykonava
dobrovolnickou sluzby na tzemi CR. Pokud jde o vykon této sluzby
v zahrani¢i, jedna se o fyzickou osobu starsi 18 let. Dobrovolnik vykonava dobrovolnou
sluzbu na zakladé¢ smlouvy uzaviené s vysilajici organizaci. Pokud je dobrovolnik

vyslan do zahrani¢i, musi byt tato smlouva pisemna. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Dobrovolnik vykonava dobrovolnickou ¢innost mimo sviij pracovné pravni vztah,
sluzebni pomér, Skolni vzdélavani nebo studium. Dobrovolnickou sluzbu nelze

vykonavat, pokud jedinec vykonéva ¢innou vojenskou sluzbu. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Vysilajici organizace

Jedna se o vefejné prospdsnou pravnickou osobu se sidlem v CR, kterd musi mit
udélenou akreditaci Ministerstvem vnitra CR. Cinnost této organizace spoéiva
v evidenci, vybéru dobrovolniki a také v jejich pfipravé na dobrovolnickou sluzbu.
Tato wvysilajici organizace podepisuje smlouvu s dobrovolnikem o vykonu
dobrovolnické sluzby. Je-li osoba mladsi osmnact let, musi mit ufedné ovéfeny souhlas
svého zakonného zastupce. Druhou smlouvu podepisuje s pfijimaci organizaci,
tzn. Ze dobrovolnik jiZ nemusi podepisovat smlouvu s pfijimaci organizaci. Vysilajici
organizace muze, mimo uzavieni smlouvy s pfijimaci organizaci, uzavfit smlouvu
1 s dobrovolnikem o vykonu dobrovolnictvi v jeji prospéch. Podminkou je,
ze dobrovolnik vykondva dobrovolnickou sluzbu mimo své povinnosti vyplyvajici
z jeho €lenského poméru k vysilajici organizaci a ani k ni nema Zadny jiny pravni vztah.

(Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Veskeré akreditované vysilajici organizace jsou uvedeny v seznamu, které vede
Ministerstvo vnitra CR. Jedna se vefejny seznam, ktery je dostupny elektronicky.
V seznamu nalezneme vymezeni a zaméteni jednotlivych druhli dobrovolnické sluzby,
jejichz zajistovani provadi vysilajici organizace. Vysilajici organizace jsou povinny
uzaviit pojistnou smlouvu, ktera kryje odpov€dnost za Skodu na majetku

nebo na zdravi, kterou dobrovolnik béhem vykonu dobrovolnické sluzby neumyslné
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sam zpusobi, popifipadé mu bude Skoda bchem vykonu cinnosti zplsobena.

(Zakon &. 198/2002 Sb.)

Pfed vyslanim dobrovolnika do zahraniCi, je organizace povinna sjednat zdravotni
pojisténi dobrovolnika, a to dle povahy dobrovolnické sluzby a podminek zemé,
ve které bude danéa dobrovolnicka sluzba probihat. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Prijimaci organizace

Jedna se o fyzickou osobu nebo vetejné prospéSnou pravnickou osobu, pro jejiz potiebu
je dobrovolnicka sluzba vykondvana. Pfijimaci organizace podepisuje jednu smlouvu
a to s vysilajici organizaci. Podpisem této smlouvy stvrzuje, ze je schopna dostat vsem

zavazkiim ze smlouvy vyplyvajicich. (Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

Smlouva mezi dobrovolnikem a vysilajici organizaci

Pro vykon kratkodobé dobrovolnické sluzby (mimo sluzbu v zahranici), musi byt mezi
dobrovolnikem a vysilajici organizaci sjednano alespon misto, pfedmét a doba vykonu
dobrovolnické sluzby, a podle povahy dobrovolnické sluzby téz poskytnuti pracovnich
prosttedkli a ochrannych pracovnich prostiedkli dobrovolnikovi. Tato smlouva
ma Siroké spektrum ujednéni, které musi obsahovat, vice v zdkon€ o dobrovolnické

sluzbg, § 5, odst. 2. (Zakon &. 198/2002 Sb.)

Dotace

Ministerstvo vnitra CR mtize poskytnout vysilajicim organizacim dotace na pojistné,
kdy uzavira organizace s dobrovolnikem pojistnou smlouvu kryjici odpoveédnost
za Skodu na majetku nebo na zdravi. Déle dotace na ¢astecné pokryti vydajii spojenych
s evidenci a s piipravou dobrovolnikli na vykon dobrovolnické sluzby. Posledni dotace
je poskytovana na pojistné dichodového pojisténi, které plati organizace
za dobrovolnika, pokud je dlouhodobd dobrovolnick4d sluzba vykondvédna alespoii
20 hodin v tydnu. Tyto dotace nemusi ministerstvo poskytnout, dostane-li vysilajici
organizace uplatu nebo jinou finanéni vyhodu od pfijimaci organizace.
(Zakon ¢. 198/2002 Sb.)

1.5 Soucasny stav dané problematiky v CR

Tato kapitola bude pojednavat o dobrovolnictvi v CR. Budou zde rozebrany NNO,
které pusobi jak na tzemi CR, tak na tUzemi Kraje Vysodina, a zabyvaji

se dobrovolnictvim pti MU.
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CR patii k zemim, které jsou stale ohrozovany MU zptisobenymi jak piirodnimi,
tak antropogennimi jevy. MU vyskytujicich se na tzemi nasi republiky je nékolik.
Jsou jak mensiho rozsahu napt. dopravni nehody, pozary, namrazy, sn¢hové kalamity,
tak i bohuZel vétsiho rozsahu, a to jsou povodné, které si v CR od roku 1997 vyzadaly

135 lidskych zivoti a zpasobily skody ptes 200 miliard korun (Singr, 2014).

Jen pii povodnich vroce 2013 Charita CR poskytla materidlni pomoc v hodnot&
pfes 6,5 miliond korun, jednalo se napf. o desinfekce, Cistici prostiedky, naradi,
nastroje, ochranné pomicky aj. Na humanitirni pomoci se  zapojilo
pies 200 dobrovolnikti. Dalsi stovky pracovnikii a dobrovolnikii poskytovaly
psychologickou pomoc, provedly monitoring, socialni Setfeni a pomahaly s uklidem.
(Charita CR, 2014)

Z téchto Ciselnych tdaji vyplyva, Ze dobrovolnici a NNO jsou neodmyslitelnou

a zadouci soucasti pii zvladnuti téchto MU.

Mezi hlavni NNO, které ptsobi na tGzemi CR a pomahaji pfi MU, patii Adra,
Cesky &erveny kiiz (dale jen ,,CCK*), Clovék v tisni, Diakonie Ceskobratrské cirkve
evangelické (dale jen ,Diakonie CCE“) a Charita CR. Vsechny tyto organizace
jsou zalozeny cirkvemi a spojuje je jejich spole¢ny cil, a to snizovat nésledky vzniklé

MU. (Dostal a Kavan, 2012)

1.5.1Adra

Jedna se o mezindrodni humanitirni organizaci, kterd piasobi v CR
a v dalsich 130 zemich svéta. Tato organizace je zalozena Cirkvi adventisti sedmého
nebe. V CR Adra piisobi od roku 1992, aktualné zde koordinuje 11 dobrovolnickych
center. Adra se zaméfuje na pomoc seniorum, détem a zdravotné postizenym.
Organizace tedy spolupracuje s nemocnicemi, domovy pro seniory a také détskymi
domovy. Pravidelné v organizaci pusobi ptes 1 800 dobrovolnikd. Organizace také
podporuje vzdélavani studentl 1 pedagogi v oblastech problematiky migrace, lidskych

prav i ochrany Zivotniho prostedi. (Adra, © 2014b)

Pomoci pti MU se aktivné vénuje od roku 1997, kdy zasihly Ceskou republiku,
konkrétné velkou ¢ast Moravy, povodné. Od té doby patii k nejvétSim koordinatorim
pomoci pfi MU v Cesku. Pomoc, kterou Adra poskytuje obyvatelim zasazenym MU

ma nékolik oblasti. Nej€astéji se zamétuje na poskytovani materidlni pomoci (pomiicky
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pro uklid nasledki povodn€) ¢i finanéni pomoci formou vetejnych sbirek.
Avsak nejvyznamnéjsi oblasti je pomoc dobrovolniki, kterd zahrnuje tklidové préce,
distribuci materialu, zjistovani potieb obyvatel aj. Dale proSkoleni dobrovolnici tvoii
komunitni interven¢ni psychosocialni tym (KIP tym), jehoz cilem je poskytovat

psychosocialni pomoc obyvatelim zasazenym MU. (Adra, © 2014a)

1.5.2CCK

CCK byl mezindrodnim vyborem uznan 26. 8. 1993 a za &lena Mezinarodni federace

Cerveného kiize a Cerveného pilmésice byl piijat 25. 10. 1993.

Mezi hlavni ukoly CCK patii (Cesky Gerveny kiiz, © 1999-2018):

e poskytovani zdravotnich, socidlnich a humanitarnich sluzeb,

e &ifeni znalosti o Zenevskych imluvach,

e organizace vzdélavacich programill a ptrednasek tykajicich se aktudlnich témat
(migrace, prvni pomoc, lidska prava, aj.),

e CCK puisobi jako uznand pomocna organizace vojenské zdravotnické sluzby,

e pusobeni v oblasti civilni obrany a ochrany obyvatelstva a poskytovani pomoci
Vv piipadé MU.

Pii velkych katastrofach ze svétovych statistik vySlo, Ze na misté nesStésti nalezneme
20 % tézce zranénych, 40 % lehce zranénych, 40 % nezranénych. O téZce zranéné
osoby se postaraji v ramci [ZS profesiondlni slozky a o lehce zranéné a nezranéné
se pravé staraji humanitarni jednotky &erveného kiize. V CR jsou tyto humanitarni
jednotky jsou zfizeny v 56 Oblastnich spolcich CCK od 1. 1. 2014. (CCK, © 1999-
2018a)

CCK jen za rok 2016 poskytl na zahrani¢ni humanitarni aktivity pfiblizné 15 miliond
korun. Jednalo se napf.: o materidlni pomoc poskytnutou Syrskému cervenému
pulmésici na pomoc obétem obcanské valky; pomoc pifi vybudovani a vybaveni
zdravotnického stiediska v Nepalu, které bylo zasazeno zemétiesenim; pomoc v Koreji
pii povodnich aj. Co se tyde pomoci poskytnutou v CR, pomahal CCK pfi bleskovych
povodnich na Moravé v roce 2009, dale pak pifi povodnich na Moravé a v severnich
Cechach vroce 2010 a pti povodnich v Cechach vroce 2013. Pomoc poskytoval
samoziejmé i b&hem lokalnich MU na uzemi CR. (CCK, © 1999-2018b)
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1.5.3 Charita CR

Charita CR je NNO sougasti fimskokatolické cirkvi. Ztizovatelem Charity CR je Ceska
biskupska konference. Patii k nejvétsim NNO poskytujici socidlni a zdravotni sluzby
v CR. Hlavnim poslanim Charity je pomoc lidem v t&Zké Zivotni situaci bez ohledu
na jejich narodnost, naboZenstvi & piislusnost k rase. Struktura Charity CR
je naésledujici: zakladem je 348 farnich, méstskych a oblastnich Charit,
které se na regionalni Grovni sdruzuji do dvou arcidiecéznich a Sesti diecéznich Charit
(Brno, Praha, Olomouc, Ostrava-Opava, Ceské Bud&jovice, Hradec Kralové, Plze,
Litoméfice). Charita poskytuje socidlni a zdravotni sluzby, hospicovou péci a ostatni
charitni sluzby. Obsahem téchto sluzeb je: podpora lidem v neptiznivé socidlni situaci,
bezplatné¢ zékladni socialni poradenstvi, sluzby socidlni péce, komplexni odborna
zdravotni péce, 1é¢ba osob dlouhodobé nemocnych vcetné psychologické a duchovni
péce, pujCovny zdravotnickych pomiicek a dobrovolnické centra. Vzhledem k aktudlni
migracni krizi, nabizi Charita jiz od roku 1992 pomoc uprchlikim a migrantim,
a to nejen na uzemi CR. Jen v roce 2014 poskytla Charita sluzby odborného socialniho
a pravniho poradenstvi celkem 6 229 osobdm z riznych zemi. Aktivné se podili
na koordinované ¢innosti pfi zivelnych katastrofach, organizuje pomoc po povodnich,
vysila do zasazenych oblasti psychosocidlni tymy, zajistuje dobrovolnickou sluzbu,
zabezpecuje ubytovani pro evakuované, rozdavad materidlni pomoc, organizuje vetejné
sbirky a provozuje nonstop krizovou linku pro poskytnuti psychologické pomoci lidem

zasazenym povodnémi. (Charita CR, 2017)

1.5.4Diakonie CCE

Diakonie CCE se fadi mezi druhou nejvétsi NNO v CR, ktera poskytuje lidem
V nepfiznivé Zivotni situaci socialni a zdravotni sluzby, pedagogickou a duchovni péci.
V provozu ma vice jak 130 zafizeni ve 13 krajich a organizacné jSou tato zafizeni
rozdélena mezi stfediska, $koly a servisni organizace. Dale Diakonie CCE organizuje
humanitarni pomoc hlavné pfi povodnich. V ramci ochrany pfed povodnémi piipravila
tato organizace pro obce program Odolna obec. Tento program nabizi obcim
V ohroZenych regionech analyzu rizik, pldnovani a provadéni preventivnich opatieni.

(Diakonie CCE, 2017)
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1.5.5NNO na uzemi Kraje Vysocina

Na uzemi Kraje Vysoc¢ina plisobi mimo Adry vSechny z vySe uvedenych organizaci.
Jejich pasobeni na mist¢ MU je podminéno dohodou o poskytnuti pomoci — osobni
nebo vécné pomoci, o planované pomoci na vyzadani ¢i o spolupraci. Tyto dohody jsou
uzavieny mezi HZS Kraje Vysoc¢ina a konkrétni NNO. V tab. 1 je uveden pifedmét

dohod s jednotlivymi organizacemi.

Tabulka 1 Cinnosti NNO p¥i MU na tizemi Kraje Vyso¢ina

Nazev organizace Druh ¢innosti

Diakonie CCE Poskytnuti humanitdrni a psychosocialni pomoci obyvatelstvu

postizenému MU.

Diecézni charita Brno Poskytnuti humanitdrni a psychosocialni pomoci obyvatelstvu

postizenému MU.

Diecézni charita Ceské | Spoluprace v oblasti nouzového pieziti, humanitarni

Budg¢jovice psychosocialni a duchovni pomoci.

Oblastni spolek CCK Poskytnuti prvni pomoci, pievozy sanitnimi vozy, humanitarni a
Jihlava psychosocialni pomoci obyvatelstvu postizenému MU.

Oblastni spolek CCK Poskytnuti humanitarni a materialni pomoci obyvatelstvu
Pelhtfimov postizenému MU.

(Zdroj dat: HZS Kraje Vysoc¢ina, 2017a)

1.6 Soucasny stav dané problematiky v zahrani¢i

Na rozdil od CR jinde ve svété se MU vyskytuji mnohem intenzivnéji a v rozsahlej$im
méfitku. Ztraty na zivotech, které se MU vyzadaji, jsou taktéZ mnohem Ccetnéjsi.
Jen ztéchto poznatkl vyplyva, Ze dobrovolnictvi je velice zadané a v nékterych
ptipadech nepostradatelné. Tak jako v CR i viude ve svété je diilezitd prevence
a pripravenost na MU. Zde bych rada poukazala na praci Bleckstona et al. (2017),
ve které poukazuje na nedostatky tykajici se pfipravenosti na MU a krizové situace
ve vladnim sektoru. V této praci je vyzdvizena Ccinnost dobrovolnikd pii MU,
kdy nevladni organizace hraly vyznamnou roli pfi zvlddani MU, jako byl hurikédn
v New Orleans, tsunami v Asii, snézeni na Filipinach a teroristicky utok v New Yorku
11. zati 2001, kdy pravé dobrovolnici poskytli bezprosttedné po utoku znevyhodnénym

lidem psychickou a fyzickou pomoc. Dalsim ptikladem je Libanonska valka v roce

27



2006. Zde bych zminila pon¢kud zardzejici skutecnost, kdy studie poukazuji na celkové
selhani vladni sektoru béhem libanonské valky. Prakticky nebyly K dispozici zadné
pomocné ¢innosti, které by pomohly uprchlikiim ze severniho Izraele, tak obyvatelim,
ktefi se nemohli pfest¢hovat. Ten, kdo na takovou situaci ihned reagoval, byly praveé
dobrovolnické skupiny a nevladni organizace, které pomahaly na potfebnych mistech.

(Bleckston et al., 2017)

V nésledujicich kapitolach bude rozebrano postaveni dobrovolnikll v rdmci feSeni MU

ve vybranych statech.

1.6.1USA

USA je stat, ktery je nejvice zasazeny MU, které si vyzadaji mnoho lidskych zivoti
a napachaji obrovské Skody. Nejnicivéjsi katastrofy v USA jsou: hurikany, zéplavy

a pozary.

Mezi nejaktivnéjsi neziskovou organizaci pii zvladani MU v USA je Americky Cerveny
ktiz. Organizace kazdoro¢n¢ reaguje na témet 70 000 katastrof, jedna se napt. o hurikan
Maria, hurikan Irma, povodné, zemétieseni, tornada a pozary. Jen za rok 2017
Americky Cerveny kiiz nejvice poméhal obétem doméacich pozard, poskytl tak pomoc
76 000 rodindm. Za ucelem predchazet domacim pozarim, pracovnici a dobrovolnici
Amerického Cerveného ktize prostfednictvim kampané domaci pozary instalovali vice
jak 382 000 koufovych alarmti do domacnosti. Dale Americky ¢erveny kiiz poskytuje
obyvatelstvu zasazenému MU nouzové ubytovani, teplé napoje a potraviny, nouzové
zasoby, zdravotni a psychologickou pomoc. (American Red Cross, © 2018)
Ve vyzkumu Celatha J. Grove a Stephanie L. Smith (2016), ktery se ptfedevs§im
zamétuje na spokojenost ¢i nespokojenost dobrovolnikii, uvadi, Ze Americky cerveny
ktiZ jen za rok 2013 a 2014 vynalozil pfiblizn€ 830 milionti dolard na pomoc pii MU,
béhem kterych bylo nasazeno pfiblizné 50 tisic dobrovolnikli. Americky Cerveny kiiz
S pomoci ¢innosti dobrovolnikli poskytl lidem zasazenym MU vice nez 20 milionti kust
potravin, vice jak 9 milionll riznych pomocnych materialti a také nouzové ubytovani
ve 3 tisicich objektech, nepochybné také organizace poskytla obyvatelstvu zdravotni

a psychologickou pomoc. (Grove a Smith, 2016)

Samoziejmé& k MU vyjizdi primérné€ profesiondlni a dobrovolni hasi¢i. Celkovy pocet

hasic¢t v USA k roku 2015 je 1 160 450, z tohoto poctu tvoti pfevaznou ¢ast dobrovolni
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hasici a to 814 850 clenti a profesionalni hasic¢i tvoii 345 600 clent. Nejcastéjsi MU,
na které hasi¢i reaguji, jsou pozary. Jen vroce 2016 bylo v USA hlaseno
1 342 000 pozaru, které napachaly skody pres 10 miliard dolarG. V priiméru byl hlasen
pozar kazdych 24 sekund a vyzadal si kazdy den 9 lidskych Zzivott. (National Fire
Protection Association, © 2018)

1.6.2Spolkova republika Némecko

Pfednim evropskym statem v oblasti dobrovolnické ¢innosti je Spolkova republika
Némecko. V této oblasti je velmi vyznamnéd federdlni agentura technické pomoci
(Bundesanstalt Technisches Hilfswerk dale jen ,,THW*). THW byla zalozena v roce
1950 se sidlem v Bonnu a spada jako federalni ufad pod némecké spolkové Ministerstvo
vnitra. Tato agentura se zaméfuje predevSim na pomoc pii katastrofach, jako jsou
povodné, pozary, zemétieseni, hromadné nehody aj. Agentura zabezpecuje technickou
a humanitarni pomoc nejen na uzemi Némecka, ale také do zahrani¢i. Do technické
vybavenosti THW lze fadit: vozidla, stroje, lod€, cerpadla, elektrocentrdly atd.
Co se ty¢e humanitarni pomoci, THW disponuje potravinami, pitnou vodu, léky, teplym
oblec¢enim, piikryvkami, stany aj. Agentura technické pomoci se sklada z 668 mistnich
sdruZeni. V téchto sdruZeni piisobi vice jak 80 000 dobrovolniki, tato 99% dobrovolna
struktura ¢ini THW jedinecnou na celém svété. Pouhé 1 % tvoii zaméstnanci na plny
uvazek. Pro tato mistni sdruZeni funguje 66 kancelafi, které se staraji o logistické
a pohotovostni zabezpe€eni, tzn. zajiSténi technického vybaveni a zajisténi pfipravenosti
téchto sdruzeni. Agentura spolupracuje s Evropskou unii a s OSN. (Bundesanstalt
Technisches Hilfswerk, © 2017)

Dalsim faktem, ktery popisuje velice dobré postaveni dobrovolnikl v ramci feSeni MU,
jsou zachranné slozky. Mezi zékladni zachranné slozky v Némecku patii obdobné jako
u nas v CR HZS, které se dé&li na profesionalni a dobrovolné. Dobrovolni hasii
vV Némecku tvofi mnohem pocetnéjs$i skupinu, neZz jsou hasi¢i profesiondlni.
Profesionalni hasi¢e si dle zakona musi zfidit mésto, které ma vice jak
80 tisic ¢i 100 tisic obyvatel. Ostatni mésta maji povinnost si zabezpecit hasi¢sky sbor,
ktery je tvofen dobrovolnymi hasi¢i. Z celkového poctu 1307 730 ¢len hasi¢ského
sboru, tvoti 31 308 profesionalni hasici a 996 668 tvoii dobrovolni hasici. (Deutscher

Feuerwehr Verband, 2016; Silhanek, 2012)
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1.6.3Rakousko

Hlavni organizace, kterd se zamétfuje na pomoc pii MU, je Rakousky cerveny kiiz.
V této organizaci puasobi vice jak 73 000 dobrovolnikli. Rakousky cerveny kiiz
zabezpecuje sanitni, zdravotni a socidlni sluzby a také pomoc pii katastrofach. V ramci
vétsiho posileni pomoci pfi Zivelnich katastrofach vznikl v roce 2007 Team Osterreich,
zalozeny Rakouskym ¢ervenym kiizem a radiem O3. Team Osterreich se zaméfuje na
poskytovani pomoci pii MU. Hlavnim cilem je poskytnout humanitarni pomoc rychle a

e ve

pusobi 50 tisic dobrovolnikd. (Osterreichisches Rotes Kreuz, 2016)

Dalsi slozkou zabezpecujici pomoc pii MU jsou HZS, ktery je ziizovan v Rakousku
obdobné jako v Némecku. To znamend, Ze vétsi mésta musi mit ziizeny profesionalni
hasice a ostatni obce si zabezpecuji dobrovolné hasice. Celkem v 6 méstech se nachazi
HZS s profesionalnimi hasici. Jedna se o mésta: Viden, Graz, Linz, Salzburg, Innsbruck
a Klagenfurt. Jinak se nachazi na Gzemi Rakouska 4 515 sborG dobrovolnych hasici.
Z téchto poznatkl je ziejmé, Ze opét dobrovolni hasici tvoii mnohem pocetnéjsi skupinu

nez profesionalni hasi¢i. (Osterreichischer Bundesfeuerwehrverband, 2015)

DalSim podstatnym faktem, ktery poukazuje na velmi pozitivni vyvoj dobrovolnictvi
ve svéte jsou mobilni aplikace. Jeden z piikladii je mobilni aplikace pro nouzovou
reakci a podporu (MAppERS). Jedna se o mobilni aplikaci na nouzové situace
a podporu. V této mobilni aplikace se shromazd'uji data v realném case o vzniklé MU.
Uzivatel této aplikace se rychle dozvi potfebné informace o wvzniklé udalosti,
coz umozni rychlé zaktivizovani dobrovolnikd na misto vzniklé udalosti. (Bianchizza et
al., 2017)

Vzhledem k vyvoji a pokrokiim v informaénich technologiich jsou ve svété hodné
vyuzivany V této problematice softwarové aplikace. Z hlediska humanitdrni pomoci
se tyto technologie vyuZivaji naptiklad pfi roztfidéni materidlu postizenym obyvateliim,
dale pii koordinaci vozidel pro pifepravu materidlu, ale také pii pfesunu osob
do evakuacnich stfedisek. (Al Theeb a Murray, 2017) DalSim piikladem nejen
ze zahraniéi, ale i z CR miZe byt aplikace KISS SHARP, kterou vyvinula Zdravotnicka
zachranna sluzba Kralovehradeckého kraje spolu s operatorem O2. Jedna se o aplikaci,
jejiz uzivatelé (jedna se o zaregistrované dobrovolniky), ktefi se nachéazi v blizkosti

naléhavého ptipadu dostanou signalizaci na mobilni telefon. Pokud je dobrovolnik
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schopen se rychle dostavit k postizenému, vyzvu potvrdi a aplikace ho pomoci GPS
navigace dovede piimo k osob¢, ktera potiebuje poskytnou prvni pomoc. Samoziejmé
pro aktivaci této aplikace je potieba prokazat odborné znalosti v oblasti poskytovani

prvni pomoci. (Novak, 2016)
1.7 Cinnosti dobrovolnické pomoci pii MU

Mezi zékladni cinnosti, které dobrovolnici plni na misté zdsahu patii predevSim
odklizeni nasledkd vzniklyjch MU. Kromé téchto cinnosti existuje fada dalSich
velmi dulezitych dobrovolnickych ¢innosti. Mezi ty zakladni oblasti patii: monitoring,
koordina¢ni centrum, materialni pomoc, manualni pomoc, psychosocialni pomoc
a finan¢ni pomoc. Tuto dobrovolnickou ¢innost mtize koordinovat starosta obce, velitel
zésahu a koordinator NNO. (Cerna, a kol, 2013)

Monitoring

Pti této Cinnosti se dobrovolnici zapojuji do terénniho Setfeni, ucelem tohoto Setfeni
je zjistit jaké jsou potfeby osob zasazenych MU. DalSimi poznatky z tohoto Setfeni
slouzi ke zjiSténi rozsahu Skod. Tato ¢innost provadéna dobroviniky, je velmi dilezita
pro koordinaci pomoci jak ze strany neziskovych organizaci, tak ze strany zastupct

samospravy a slozek 1ZS. (Cerna, et al., 2013)

Materialni pomoc

Jednd se predevSim o skladovani a distribuci poskytnuté materidlni pomoci.
Dobrovolnici pomadhaji s pfebiranim a tfidénim poskytnuté materidlni pomoci
a dale pomahaji pii distribuci téchto materidlu zasazenym obcaniim. Mezi hlavni
pomucky patii Cistici prostfedky, naradi, ochranné pomicky a v ptipadé¢ potieby
i trvanlivé potraviny. V materialnim centru je moznost zaptjceni drobné techniky, jakou

jsou napiiklad vysousece a elektrocentraly (Adra, 2014)

Manualni pomoc
Manualni pomoc je nejbéznéjsi ¢innosti pro dobrovolniky. Tato ¢innost se provadi jak
pii ptipravé na MU, tak pti odklizeni jejich nasledkd. Patfi sem naptiklad pomoc pii

pytlovani, stavéni hrazi, odklizeni naplavenin, ¢isténi, oklepavani omitek aj.

Psychosocialni pomoc
Tato pomoc se zamétuje na zasazené osoby predevsim naplnénim jejich potieb v oblasti

télesné, dusevni, duchovni a socialni v souladu s jejich hodnotami. Pomoc mtze zacit

31



bezprostiedné po udalosti a mize trvat nékolik mésict dle dusevniho stavu postizenych.
Pii poskytnuti psychosocidlni pomoci je vzdy tieba zvazit aktudlni stav jednotlivce,
jeho potieby a reakce na danou udalost. Sekundarnim nasledkem této pomoci je lepsi

pripravenost na piisti udalost. (Bastecka, 2005; Cerna, et al., 2013)

Financ¢ni pomoc

Vyskoleni dobrovolnici nebo zastupci samospravy zajisStuji a vyhodnocuji rozsah
poskozeni majetku zasazenych osob. Na zdkladé¢ tohoto vyhodnoceni dochazi
k poskytovani finanéni podpory pii obnové nemovitosti nebo zdroji pitné vody. (Cerna,

etal., 2013)

1.8 Faze Cinnosti dobrovolnické pomoci pii MU

Z Casového hlediska lze rozdélit dobrovolnickou ¢innost na misté vzniku MU
na 3 zakladni faze (akutni faze, stfednédoba faze, dlouhodoba faze) a fazi ptipravnou.

(Cerna, et al., 2013)

Akutni faze

Jednd se o okamZitou, naléhavou ¢innost, kdy jsou v ohrozeni Zivoty osob a jejich
majetek. Tato Cinnost je prioritnim ukolem slozek IZS, ale dobrovolnici se mohou
zapojit do pomoci pod vedenim svého koordinatora a na vyzvu velitele zasahu,
napiiklad pii evakuaci osob, pomoci pii pytlovani pisku, rozdavanim piikryvek atd.

(Cerna, et al., 2013)

Stirednédoba faze

Tato faze zahrnuje likvidaci Skod a poskytnuti psychosocialni pomoci. Jedna se o hlavni
funkci dobrovolnické pomoci. Provadi se ptredevS§im odklizeni nésledkt MU a dalsi
¢innosti jako jsou terénni Setfeni, distribuce materidlu a poskytovani psychosocialni

pomoci. (Cerna, et al., 2013)

Dlouhodoba faze

Jinak také faze obnovy. Pfi této fazi sméfuje pomoc predevsim k tém, ktefi nemaji
dostatecné moznosti pro zvladnuti situace. Poméhéa se pii opravach a rekonstrukcich
obydli a zdroji pitné vody, pii distribuci finanéni pomoci a také se pokracuje

v psychosocialni pomoci. (Bastecka, 2005; Cerna, et al., 2013)
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Pripravna faze

Jedna se o fazi mezi koncem jedné a piichodem dalsi MU. Pii piipravné fazi hraji
dalezitou roli NNO. Jedna se o obdobi, kdy se dobrovolnici a koordinatofi piipravuji
na udalost, samoziejm¢ pod vedenim NNO nebo slozek IZS. Zhodnocuji se piedchozi
zkuSenosti, organizuji se vycviky, provadi se Skoleni apod. Mezi hlavni organizace,
které se zapojuji do piipravné faze, patii Diakonie CCE, CCK, Adra, Charita, Clovék

v tisni a SdruZeni hasi¢t Cech, Moravy a Slezska. (Cern4, et al., 2013)
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2 CIL PRACE A HYPOTEZY
Cil prace ¢. 1

., Zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina v otazkdach poskytovani dobrovolnické

pomoci pri mimoradnych udalostech.
Cil prace ¢. 2

., Zjistit zajem obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni se do dobrovolnickych cinnosti

pri mimoradnych udalostech. “
Hypotéza ¢. 1

,, Pozitivni postoj obyvatelstva Kraje Vysocina, v otazkach poskytovani dobrovolnické

pomoci pri mimoradnych uddlostech, nedosahuje 80 %.
Hypotéza ¢. 2

»Zdjem respondentii o zapojeni do dobrovolnické cinnosti pri mimorddnych udadlostech

nedosahuje 80 %. “
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3 METODIKA

3.1 Popis metodiky

V teoretické cCasti bakalarské prace byly rozebrany poznatky, vychazejici z odborné
literatury, legislativnich norem a internetovych zdroji, které se tykaji

dané problematiky dobrovolnictvi pti MU.

Cilem bakalatské prace bylo ,,zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina v otazkach
poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimoradnych udadlostech a , Zjistit zdjem
obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni se do dobrovolnickych cinnosti

pri mimoradnych udalostech .

K ziskdni dat byl zvolen kvantitativni vyzkum formou dotaznikového Setieni,
které se uskuteCnilo na uzemi Kraje VysoCina v bieznu roku 2018. Osloveni

byli respondenti z fad $iroké vefejnosti a byli vybrani formou nahodného vybéru.

Celkem bylo rozdano 270 dotaznikli (100 %), navratnost byla 242 dotaznikt (90 %).
Pro kone¢né zpracovani dat byly pouzity vesSkeré navricené dotazniky. Dotazniky

byly rozdéany jak v tisténé formé, tak ve formé elektronické.

TiSténych dotaznikidi bylo celkem 100 (41 %) a byly vytiSt€ény na 9 jednostrannych
listech formatu A4 (Ptiloha 1). Za Gcelem vybéru respondentli byl proveden nahodny
vybér mést prostifednictvim programu  Microsoft Excel. Zkazdého okresu
Kraje Vyso¢ina (celkem 5 okrestu) byly ndhodnym vybérem pomoci funkce
RANDBETWEEN vybrany 2 obce. Ve vybranych 10 obcich (Svétla nad Sazavou,
Chotébot, Tiest, Jihlava, Jemnice, Moravské Bud¢&jovice, Velké Mezifici,

Zd’4r nad Sazavou, Pelhifimov, Pacov) byl proveden sbér dat. V kazdé obci

bylo rozdano 10 dotazniki.

Pocet dotazniku v elektronické formé byl 142 (59 %). K vytvofeni dotazniku

Vv elektronické podobé byla vyuzita sluzba Survio.

Dotaznik obsahoval celkem 26 otazek a 9 podotazek. Otazky byly tematicky rozdéleny

do 4 blokli oznacenych fimskou cislici.

Prvni blok s nazvem: ,,I. Charakteristika zkoumaného souboru‘ obsahoval 5 otdzek

a 1 podotazku (otazka ¢. 1-5 a)). V tomto bloku bylo cilem zjistit obecné informace
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0 respondentovi, a to: pohlavi, veék, nejvyssi dosazené vzdélani, povolani, osobni
zkuSenost s MU, v piipadé Ze respondenti mé¢li osobni zkusenost s MU, uvedli druh této
udalosti. Tyto zédkladni informace slouzily dale v praktické ¢asti jako testovaci znak

pii testovani nezavislosti.

Druhy blok s néazvem: ,,II. Obecné aspekty dobrovolnictvi“, byl tvoien 9 otazkami
a 6 podotazkami (otdzka €. 6-14). Tento blok zjistoval: zda respondenti rozumi podstaté
dobrovolnictvi; zda se o dobrovolnictvi zajimali a kde se s pojmem setkali; zda si mysli,
ze jsou dostateCn¢ informovani o problematice dobrovolnictvi; zda respondenti védi
jakym zplisobem se mizou stat dobrovolniky; dale informace o tom,
zda se dobrovolnictvi vénuji, eventualné jak dlouho a komu poskytuji pomoc, a také
davody pro¢ se dobrovolnictvi vénuji a ti respondenti, kteti uvedli, ze se dobrovolnictvi
nevénuji, uvedli divody, pro¢ se nevénuji. Posledni otazka v tomto bloku zjistovala,
zda by byli respondenti ochotni se zucastnit mezindrodnich dobrovolnickych projekt

zamétenych na vice oblasti dobrovolnictvi.

Tteti blok s ndzvem ,,/II. Postoj“, obsahoval 7 otazek, které se vztahovaly k prvnimu
cili prace a také slouzily k vyhodnoceni prvni stanovené hypotézy (otazka ¢. 15-21).
Tento blok mél za cil zjistit postoj respondentt k problematice dobrovolnictvi pti MU.
Otazky zjiStovaly postoj respondentl, zda si mysli, Ze by mél zaméstnavatel uvoliovat
své zaméstnance pro vykon dobrovolnické ¢innosti v rdmci feSeni MU; zda si mysli,
ze se lidé zasaZzeni MU dokdzou obejit bez pomoci druhych; zda je adekvatni
poskytovat pomoc bez naroku na odmeénu; zda miizou dobrovolnictvim néco ziskat
(napf. zkuSenosti, dovednosti, apod.); zda by meély veskerou pomoc obyvatelstvu,
které je zasaZzené MU, poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy
statni spravy a samospravy; zda si mysli, ze je bezpe¢né poskytovat pomoc druhym
pii MU a zda si mysli, Ze je dobrovolnicka pomoc, poskytnuta v piipadé MU z pohledu

zachrannych sloZek, uZitena a efektivni.

Ctvrty blok snazvem ,IV. Zijem*, obsahoval 5 otazek a 2 podotazky,
které se vztahovaly k druhému cili prace a také slouzily k vyhodnoceni druhé stanovené
hypotézy (otazka €. 22-26). Tento blok mél za cil zjistit zjem respondentil o zapojeni
se do dobrovolnické Cinnosti v ptipadé MU. Tento blok zjist'oval, zda by respondenti
byli ochotni poskytnout pomoc v ptipadé MU, eventualné jakou formu pomoci

by poskytli a pfi jaké MU; zda by poskytli pomoc vSem osobdm bez ohledu
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na jejich pohlavi, vk, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socialni piivod, jazyk, ndboZenstvi
nebo viru, politické nebo jiné smysleni; zda by poskytli pomoc i pies piipadné riziko
zdravotni ¢i psychické ujmy; zda by byli ochotni se zapojit do mezinarodnich
dobrovolnickych projektti zaméfenych na pomoc uprchlikim a zda by byli ochotni
se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projekti zaméfenych na obnovovaci

préace pii MU.

Otazky vztahujici se k cili prace ¢. 1: ,, Zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina
V otazkach poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimordadnych udalostech. *,
jsou otazky ¢. 15, ¢. 16, €. 17, €. 18, ¢. 19, €. 20, €. 21; obsazené v bloku I11. Vysledky

jsou v praktické ¢asti znazornény formou Tabulky 18.

Otazky vztahujici se kcili prace €. 2: , Zjistit zdjem obyvatelstva Kraje Vysocina
o zapojeni se do dobrovolnickych cinnosti pri mimoradnych udadlostech. *, jsou otazky
¢. 22 ¢. 23, ¢. 24, ¢. 25, €. 26; obsazené v bloku 1V. Vysledky jsou v praktické ¢asti

znazornény formou Tabulky 19.

Otazky vztahujici se kcilim prace, které jsou obsaZzeny v bloku IIl. a IV.
byly koncipovany tak, aby bylo mozné feSeni daného problému posuzovat z vice thla

pohledu.

Statistické porovnani dotaznikového Setfeni v zavislosti na jednotlivych znacich
bylo provedeno testem nezavislosti v kontingenc¢ni tabulce, tzv. Pearosnliv chi kvadrat
test, ktery slouzi ke statistickému testovani mezi ocekédvanymi Cetnostmi a Cetnostmi
skutecnymi. Pti chi-kvadrat testu nezavislosti tvrdi nulova hypotéza (Ho), Ze sledované
znaky jsou nezavislé, alternativni hypotéza (Ha) pak tvrdi, ze mezi sledovanymi znaky

existuje zavislost. Testovaci kritérium je ddno vztahem:
k

(ni — npi)?
npi
i=1
k — pocet moznych hodnot kategorialni proménné,
ni — pozorovana ¢etnost v kategorii i,

npi — oCekavana Cetnost v kategorii i vypocitana za predpokladu platnosti (Ho).

Vysledna hodnota testovaciho kritéria se srovnava s kritickou hodnotou rozdéleni

chi kvadrat s parametrem poctu stupiili volnosti V zavislosti na hladiné vyznamnosti
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a =5 %. Testovana hypotéza Ho bude zamitnuta, paklize bude hodnota testovaciho

kritéria x2 > %2 a. (Hendl, 2006)

Jednotliva statisticka porovnani dat byla provadéna mezi otdzkami, které se vztahovaly
K jednotlivym ciliim prace v zavislosti na: pohlavi, v€ku, nejvy$§im dosazeném

vzdé€lani, povolani, pfimé zkusenosti s MU a aktivni ¢innosti v dobrovolnictvi.

V praktické ¢asti bakalaiské prace jsou jednotliva statisticka porovnani dat znazornéna
formou tabulek (Tabulka 12 - Tabulka 17). Podrobnéjsi zpracovani statistického

porovnani dat se nachazi v ptilohach (Ptiloha 2 — Ptiloha 7).

Vysledky dotaznikového Setfeni byly zpracovany pomoci softwarového programu
Microsoft Excel a nasledn¢ byly tyto vysledky graficky znazornény formou kolacovych

grafli a také formou tabulek.

3.2 Popis zkoumaného souboru

V této kapitole je popsana charakteristika zkoumaného souboru z dotaznikového Setfeni

Z pohledu pohlavi, véku, nejvyssiho dosazeného vzdélani a povolani.

Pohlavi

Z celkového poctu respondentd 242 (100 %) jsou ve zkoumaném souboru nejvice
zastoupeny zeny Spoctem 141 respondentd (58 %), dale pak muzi s poctem
101 respondentti (42 %).

Veék

Z celkového poctu respondentlt 242 (100 %) je ve zkoumaném souboru nejvice
zastoupena ve&kova kategorie 21-30 let spoctem 81 respondentd (33 %);
dale pak vékové kategorie: 15-20 let s poctem 62 respondentd (26 %); 31-40 let
S poctem 55 respondentl (23 %) a 41 — vice let s poctem 44 respondentt (18 %).

Nejvyssi dosaZené vidélani

Z celkového poctu respondenti 242 (100 %) jsou ve zkoumaném souboru
nejvice zastoupeni respondenti se stfednim vzdélanim s maturitni zkouSkou S poctem
103 respondentti (43 %), dale pak respondenti: s vysokosSkolskym vzdélanim s poctem
48 respondenti (20 %); se stiednim vzdélanim s vyuénim listem s poctem
43 respondentl (18 %); se zdkladnim vzdélanim s poctem 39 respondentti (16 %)

a s vysSim odbornym vzdélanim s poctem 9 respondentt (4 %).
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Povolani

Z celkového poctu respondentd 242 (100 %) jsou ve zkoumaném souboru
nejvice zastoupeni respondenti v pracovné pravnim vztahu s poctem 123 respondentt
(51 %); dale pak respondenti, ktefi jsou: studenti v prezen¢ni formé studia s poctem
81 respondentl (33 %); osoby samostatné vydéleéné ¢inné s poctem 21 respondentil
(9 %); nezaméstnani s poctem 10 respondentd (4 %) a studenti v kombinované

formé studia s poétem 7 respondentt (3 %).
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4 VYSLEDKY

V této kapitole budou shrnuta veskera ziskana data pomoci piehlednych tabulek a grafi.

4.1 Grafické zpracovani vysledku

Zazili jste ve svém okoli néjakou mimoradnou udalost?

34 %

=a)ano =b)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 1 Osobni zkuSenost s MU

Obrazek 1 se vztahuje k otazce €. 5, kterd znéla: ,, Zazili jste ve svém okoli néjakou
mimoradnou udalost? “. Z. 242 respondentt (100 %) zvolilo 160 respondentii odpovéd
a) ano (66 %) a 82 respondentd odpoveédélo za b) ne (34 %).



Tabulka 2 Druh MU ve vztahu k osobni zkuSenosti s MU

Mimoradna udalost Absolutni ¢etnosti Relativni ¢etnosti
a) povoden 64 15 %
b) pozar 64 15 %
¢) silny vitr 80 19%
d) sucho 21 5%
¢) nedostatek pitné vody 16 4%

f) pteruseni dodéavek elektrické energie 61 15%
g) sn¢hova kalamita, namraza 81 19%
h) hromadna dopravni nehoda 30 7%

i) jiné 0 0%
Celkem 417 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 2 se vztahuje Kk otazce €. 5 a), ktera znéla ,, Pokud jste v otdzce ¢. 5 odpovédeli
a) ano, uvedte, jakou mimoradnou uddlost jste zazili?“. Na tuto otdzku odpovédélo
160 respondentd. V této otazce méli respondenti na vybér vice moznych odpovédi,
celkovy pocet odpovédi byl 417 (100 %). Z rozlozeni odpovédi respondentii vyplyva,
Ze nejcastéjsi MU, které respondenti zazili, byly: Q) snéhovad kalamita, pocet odpovédi
81 (19 %); c) silny vitr, pocet odpoveédi 80 (19 %); @) povoden, pocet odpovedi 64
(15 %); b) pozar, pocet odpoveédi 64 (15 %); f) preruseni dodavek elektrické energie,
pocet odpoveédi 61 (15 %); h) hromadna dopravni nehoda, pocet odpovédi 30 (7 %);
d) sucho, pocet odpovedi 21 (5 %); €) nedostatek pitné vody, poet odpoveédi 16 (4 %);
i) jiné, pocet odpovédi 0 (0 %).
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Co se rozumi pojmem dobrovolnictvi?

2%

0% 2%

96 %

= a) dobrovolna ¢innost, provadéna ve prospech druhych s narokem na finanéni odménu
= b) ¢innost provadéna ve prospéch druhych, tato ¢innost je stanovena zadkonem

= ¢) dobrovolna ¢innost provadéna ve prospéch druhych bez naroku na finanéni
odménu
= d) ¢innost stanovena zakonem s narokem na finanéni odménu

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 2 Znalost pojmu dobrovolnictvi

Obrazek 2 se vztahuje k otazce ¢. 6, kterd znéla: ,,Co se rozumi pojmem
dobrovolnictvi?* 7 242 respondenti (100 %) zvolilo 5 respondenti odpovéd
a) dobrovolnad cinnost, provadéna ve prospéch druhych s narokem na financni odménu
(2 %); 4 respondenti zvolili odpoveéd’ za b) cinnost provdadéna ve prospéch druhych, tato
cinnost je stanovena zakonem (2 %); 233 respondentd zvolilo odpovéd
za C) dobrovolnd cinnost provddéna ve prospéch druhych bez ndroku na finanéni
odménu (96 %); 0 respondenti zvolilo odpoveéd za d) cinnost stanovena zdkonem

s narokem na financni odmeénu (0 %).

42



Zajimali jste se nékdy o dobrovolnictvi?

17 %

32%
26 %

mag)ano =b)spi§ano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 3 Zajem o dobrovolnictvi

Obrazek 3 se vztahuje k otazce ¢. 7, kterd znéla: |, Zajimali jste se nékdy
o dobrovolnictvi?“. Z 242 respondentli (100 %) zvolilo 61 respondentii odpovéd’
za a) ano (25 %); 62 respondentli zvolilo odpovéd za b) spise ano (26 %);
78 respondentil zvolilo odpoveéd’ za c) spise ne (32 %); 41 respondentti zvolilo odpoveéd’
za d) ne (17 %).



Tabulka 3 Pivod informaci o dobrovolnictvi

Puvod informaci Absolutni cetnosti Relativni cetnosti
a) skola 136 27 %

b) média (televize, internet, radio...) 150 29 %

c) rodina 64 12 %

d) pratelé 99 19 %

€) zamestnani 50 10%

f) nesetkali 9 2%

g) jiné 5 1%

Celkem 513 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 3 se vztahuje Kk otazce ¢. 8, ktera znéla ,,Kde jste se setkali s pojmem
dobrovolnictvi?“. Na tuto otdzku odpovédélo 242 respondentl. V této otazce meli
respondenti na vybér vice moznych odpovédi, celkovy pocet odpovédi byl 513 (100 %).
Z rozlozeni odpovédi respondentil vyplyva, Ze se nejcastéji se s pojmem dobrovolnictvi
setkali prostiednictvim: b) média, pocet odpovédi 150 (29 %); a) skola, pocet odpoveédi
136 (27 %); d) pratelé, pocet odpovedi 99 (19 %); ¢) rodina, pocet odpovedi 64 (12 %);
e) zameéstnani , pocet odpovedi 50 (10 %); ) nesetkali, pocet odpoveédi 9 (2 %); Q) jiné,
pocet odpovédi 5 (1 %) - 3 respondenti uvedli, Ze se s pojmem setkali prostfednictvim
sboru dobrovolnych hasi¢t; 1 respondent uvedl, Ze se s pojmem setkal prostiednictvim

cirkve; 1 respondent uvedl, Ze se s pojmem setkal v nemocnici.
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Miyslite si, Ze jste dostate¢né informovani o problematice
dobrovolnictvi (zptusoby dobrovolnictvi, jak se stat dobrovolnikem,
na koho se obratit)?

0
20 % 13 %

41 % —

= 3) ano = b) spis§ ano = C) spiSe ne = d) ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 4 Informovanost o dobrovolnictvi

Obrazek 4 se vztahuje k otdzce €. 9, kterd znéla: , Myslite si, Ze jste dostatecné
informovani o problematice dobrovolnictvi (zpusoby dobrovolnictvi, jak se stat
dobrovolnikem, na koho se obratit)?“. Z 242 respondenti (100 %) zvolilo
32 respondentti odpovéd’ za a) ano (13 %); 63 respondenti zvolilo odpovéd’ za b) spise
ano (26 %); 100 respondentt zvolilo odpovéd’ za c) spise ne (41 %); 47 respondentli
zvolilo odpoveéd’ za d) ne (20 %).
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Vite, jakym zptisobem se stat dobrovolnikem?

23 % 19%

27 % 31 %

=a)an0 =b)spiSano =c)spiSne =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 5 Informovanost o zpiisobu, jak se stat dobrovolnikem

Obrazek 5 se vztahuje k otazce ¢. 10, ktera znéla: ,, Vite, jakym zpiisobem se stat
dobrovolnikem?“. Z 242 respondentd (100 %) zvolilo 45 respondentli odpovéd
za a) ano (19 %); 76 respondentli zvolilo odpovéd za b) spise ano (31 %);
66 respondentil zvolilo odpoveéd’ za c) spise ne (27 %); 55 respondentli zvolilo odpovéd’
za d) ne (23 %).
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Vénujete se dobrovolnictvi?

21 %

\

%

=3)ano =Db)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 6 Aktivni ¢innost v oblasti dobrovolnictvi

Obrazek 6 se vztahuje k otazce ¢. 11, ktera znéla: ,, Venujete se dobrovolnictvi? “.
Z 242 respondentt (100 %) zvolilo 51 respondenti odpovéd za a) ano (21 %);
191 respondenti zvolilo odpovéd’ za b) ne (79 %).
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Tabulka 4 Doba piisobeni v dobrovolnictvi

Doba Absolutni cetnosti | Relativni cetnosti

a) kratkodob¢ — ve 1hité do tii mésica,

) ) . 32 63 %
jednorazové ¢i ptilezitostné akce

b) dlouhodob¢ — nad ti'i mesice 19 37%
Celkem 51 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 4 se vztahuje kotazce ¢. 11 a), ktera znéla ,, Pokud jste v otdzce ¢. 11
odpovedeli a) ano, uvedte, jak Ccasto se venujete dobrovolnické cinnosti. .
Z 51 respondentt (100 %) zvolilo 32 respondent odpovéd’ za a) kratkodobé — ve lhité
do tii mésici, jednorazové Ci prilezitostné akce (63 %); 19 respondentd zvolilo odpoveéd

za b) dlouhodob¢ — nad tii mésice (37 %).
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Tabulka 5 Okruh osob, kterym se dobrovolnici vénuji

Osoba Absolutni ¢etnosti | Relativni ¢etnosti
a) pomoc nezamgstnanym 1 1%
b) osobam socialn¢ slabym 13 16 %
¢) zdravotné postizenym 14 17%
d) seniorim 12 15%
e) prislusnikim narodnostnich mensin 4 5%

f) imigrantim 2 2%
g) osobam po vykonu trestu odnéti svobody 0 0%
h) osobam drogoveé zavislym 0 0%

1) osobam trpicim domacim nésilim 3 4%

J) pomoc pii péci o dité, mladdez a rodiny ” 40 %
V jejich volném Case

Celkem 81 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 5 se vztahuje kotazce ¢. 11 b), ktera zné€la ,, Pokud jste v otazce ¢. 11
odpovedeli a) ano, uvedte, jakym osobam poskytujete dobrovolnickou sluzbu.*.
Na tuto otazku odpovédélo 51 respondentti. V této otdzce méli respondenti na vybér
vice moZznych odpovédi, celkovy pocet odpovedi byl 81 (100 %). Z rozlozeni odpoveédi
respondenttl vyplyva, Ze nejcastéji poskytuji pomoc: j) pomoc pri péci o dité, mladez
a rodiny Vv jejich volném case, pocet odpoveédi 32 (40 %); ¢) zdravotné postizenym,
pocet odpoveédi 14 (17 %); b) osobam socialné slabym, pocet odpoveédi 13 (16 %);
d) seniorum, pocet odpovédi 12 (15 %); e) prislusnikiim ndrodnostnich mensin, pocet
odpovédi 4 (5 %); i) osobam trpicim domdcim ndsilim, poCet odpoveédi 3 (4 %);
f) imigrantiim, poCet odpovédi 2 (2 %); a) pomoc nezaméstnanym, pocet odpoveédi
1 (1 %); g) osobiam po vykonu trestu odnéti svobody, pocet odpovédi 0 (0 %);

h) osobam drogové zavislym, poCet odpovédi 0 (0 %).
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Tabulka 6 Diivody vénovani se dobrovolnictvi

Divod Absolutni ¢etnosti | Relativni ¢etnosti
a) mam mnoho volného Casu 2 2%
b) chci byt uzite¢ny pro druhé 37 36 %
¢) moznost navazat nové vztahy 9 9%
d) mit dobry pocit ze sebe sama 30 29 %
e) chci uplatnit své schopnosti, znalosti a

) 17 17%
dovednosti
f) dobrovolnictvi mi pomaha prekonat osobni

2 2%

problémy
g) nabozenské presvédceni 2 2%
h) jiné 3 3%
Celkem 102 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 6 se vztahuje kotazce ¢. 11 c), ktera znéla ,, Pokud jste v otdzce ¢. 11
odpoveédeli a) ano, uvedte divody, pro¢ se vénujete dobrovolnické Ccinnosti.*.
Na tuto otdzku odpoveédélo 51 respondentl. V této otdzce méli respondenti na vybér
vice moznych odpovédi, celkovy pocet odpovédi byl 102 (100 %). Z rozlozeni odpovédi
respondentli vyplyva, ze necastéj§i divody, pro¢ se dobrovolnictvi vénuji jsou:
b) chci byt uzitecny pro druhé, pocet odpovédi 37 (36 %); d) mit dobry pocit ze sebe
sama, pocet odpovedi 30 (29 %); e) chci uplatnit své schopnosti, znalosti a dovednosti,
pocet odpoveédi 17 (17 %); ¢) moznost navazat nové vztahy, pocet odpovedi 9 (9 %);
h) jiné, pocet odpoveédi 3 (3 %) - zde respondenti uvedli tyto divody: dobrovolnictvi
mi je piinosem do studia psychologie; kdo md moznost pomoc, mél by to ud¢lat;
dobrovolnictvi mam jako praxi pro vysokou 8kolu; @) mdam mnoho volného casu, pocet
odpovédi 2 (2 %); f) dobrovolnictvi mi pomdhad prekonat osobni problémy, pocet

odpovédi 2 (2 %); g) nabozenské presvédceni, po€et odpovédi 2 (2 %).
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Tabulka 7 Diivody nevénovani se dobrovolnictvi

Diivod Absolutni ¢etnosti Relativni ¢etnosti
a) nemam dostatek ¢asu 118 52 %
b) dobrovolnictvi pro mé nemd smysl 3 1%
¢) nevim, jakym zptisobem se mohu stat

59 26 %
dobrovolnikem
d) kazdy at’ se o sebe stara sam 4 2%
e) z mého okoli se nikdo nevénuje

38 17 %
dobrovolnictvi
f) jiné 6 3%
Celkem 228 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 7 se vztahuje kotazce ¢. 11 d), ktera znéla ,, Pokud jste v otdzce ¢. 11
odpovedeli a) ne, uvedte duvody, pro¢ se nevénujete dobrovolnické cinnosti. " .
Na tuto otazku odpovédelo 191 respondentl. V této otdzce méli respondenti na vybér
vice moznych odpovédi, celkovy pocet odpovédi byl 228 (100 %). Z rozloZeni
odpovédi respondenttt vyplyva, ze necastéjsi divody, pro¢ se dobrovolnictvi nevénuji
jsou: a) nemam dostatek volného casu, pocet odpoveédi 118 (52 %); ¢) nevim, jakym
zpusobem se mohu stat dobrovolnikem, pocet odpovédi 59 (26 %); €) z mého okoli
se nikdo nevénuje dobrovolnictvi, poCet odpovédi 38 (17 %); f) jiné, pocet odpovédi
6 (3 %) - zde respondenti uvedli tyto divody: 3 respondenti uvedli, Ze jeSt€¢ neméli
piilezitost, kde by mohli poskytovat pomoc; 1 respondent uvedl zdravotni divody;
1 respondent uvedl| jako divod zaméstnani v ramci 1ZS; 1 respondent uvedl jako divod
pokrocily ve&k; d) kazdy at se o sebe stara sdam, poCet odpovédi 4 (2 %);

b) dobrovolnictvi pro mé nema smysl, pocet odpovédi 3 (1 %).
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Mate zkuSenosti s poskytovanim dobrovolnické pomoci pri
mimoradnych udalostech?

20 %

80 %

=3)ano =Db)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 7 ZkusSenost s poskytovanim dobrovolnické pomoci pri MU

Obrazek 7 se vztahuje k otazce €. 12, ktera znéla: ,, Mdte zkusenosti s poskytovanim
dobrovolnicke pomoci pri mimordadnych uddalostech? . 7. 242 respondenti (100 %)
zvolilo 48 respondentti odpovéd’ za @) ano (20 %); 194 respondentl zvolilo odpoveéd
za b) ne (80 %).
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Tabulka 8 Druh MU ve vztahu k primé zkusSenosti v poskytovani dobrovolnické
pomoci

Mimoradna udalost Absolutni ¢etnosti Relativni ¢etnosti
a) povoden 28 37%
b) pozar 14 18 %
¢) silny vitr 7 9%
d) sucho 4 5%
¢) nedostatek pitné vody 4 5%

f) preruseni dodavek elektrické energie 4 5%
g) snéhova kalamita, namraza 7 9%
h) hromadna dopravni nehoda 8 11%
1) jiné 0 0%
Celkem 76 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 8 se vztahuje kotazce ¢. 12 a), ktera znéla ,, Pokud jste v otizce ¢. 12
odpovedeli a) ano, uvedte mimordadnou uddlost, pri které jste poskytovali pomoc. .
Na tuto otazku odpovédélo 48 respondentti. V této otdzce méli respondenti na vybér
vice moznych odpovédi, celkovy pocet odpovedi byl 76 (100 %). Z rozloZzeni odpovédi
respondentt  vyplyva, ze nejcastéj§i MU, pii  kterych poskytovali pomoc,
byly: @) povodern, pocet odpovédi 28 (37 %); b) pozar, pocet odpovédi 14 (18 %);
h) hromadnd dopravni nehoda, poCet odpovédi 8 (11 %); ¢) silny vitr, pocCet odpovédi
7 (9 %); g) snehova kalamita, namraza, pocet odpovédi 7 (9 %); d) sucho, pocet
odpovédi 4 (5 %); e) nedostatek pitné vody, pocet odpovédi 4 (5 %); f) preruSeni
dodavek elektrické energie, poCet odpovédi 4 (5 %); i) jiné, pocet odpoveédi 0 (0 %).
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Chtéli byste ziskavat pravidelné informace o dobrovolnictvi?

16 %

21 %

27 %

36 %

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 8 PoZzadavek ziskavani pravidelnych informaci o dobrovolnictvi

Obrazek 8 se vztahuje k otdzce ¢. 13, ktera znéla: ,, Chteli byste ziskdavat pravidelné
informace o dobrovolnictvi?“. Z. 242 respondenti (100 %) zvolilo 50 respondentd
odpovéd’ za a) ano (21 %); 86 respondentt zvolilo odpovéd’ za b) spise ano (36 %);
66 respondentil zvolilo odpovéd’ za c) spise ne (27 %); 40 respondentli zvolilo odpovéd’
za d) ne (16 %).
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Tabulka 9 Zpusoby pravidelného informovani o dobrovolnictvi

Zdroje informaci

Absolutni cetnosti

Relativni ¢etnosti

a) tisténé informacni materialy zasilané

postou (letdky, brozury) o 10%
b) informacni materialy zasilané e-mailem

(letaky, brozury, videa, prezentace) 3 24%
¢) vzdélavaci porady ve sdélovacich

prostfedcich (TV, radio, Facebook, 60 37 %
YouTube aj.)

d) organizované prednasky nebo besedy na

Skolach (u déti, zaka a studenti) ¢i na 49 30 %
pracovistich (u pracujicich)

e) jiné 0 0%
Celkem 164 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 9 se vztahuje kotazce ¢. 13 a), ktera znéla ,, Pokud jste v otdzce ¢. 13
odpovedeli a) ano, b) spiSe ano, uvedte, jakou formou.“. Na tuto otazku odpovédélo
136 respondentli. V této otdzce méli respondenti na vybér vice moznych odpovédi,
celkovy pocet odpovédi byl 164 (100 %). Z rozlozeni odpovédi respondentiit vyplyva,
7ze nejCaste)si formy pro poskytovani pravidelnych informaci o dobrovolnictvi,
Jsou: ¢) vzdelavaci porady ve sdélovacich prostiedcich (TV, radio, Facebook, YouTube
aj.), pocet odpovédi 60 (37 %); d) organizované prednadsky nebo besedy na skoldach
(u deti, Zakii a studentii) ¢i na pracovistich (u pracujicich), pocet odpovedi 49 (30 %);
b) informacni materialy zasilané e-mailem (letdky, brozury, videa, prezentace), pocet

odpoveédi 39 (24 %); a) tistené informacni materialy zasilané postou (letaky, brozury),

pocet odpovedi 16 (10 %); e) jiné, pocet odpovedi 0 (0 %).
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Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych
projekti zamérenych na vice oblasti dobrovolnické ¢innosti
(prace s lidmi s postiZenim, prace se seniory, zdravotnictvi, prace
S détmi, sportovni tématika, aj.)

12%

o

37 %

=3)ano0 =b)spisano =c)spisene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 9 Ochota ucastnit se mezinarodnich dobrovolnickych projekti se

zamérenim na vice oblasti dobrovolnické ¢innosti

Obrazek 9 se vztahuje k otazce ¢. 14, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni se zapojit
do mezinarodnich dobrovolnickych projektii zamérenych na vice oblasti dobrovolnické
cinnosti (prdace s lidmi s postiZenim, prdce se seniory,  zdravotnictvi,  prace
S détmi, sportovni tématika, aj.)? “. Z 242 respondentii (100 %) zvolilo 80 respondentt
odpovéd’ za a) ano (33 %); 89 respondenti zvolilo odpoveéd’ za b) spise ano (37 %);
43 respondentti zvolilo odpoveéd’ za c¢) spise ne (18 %); 30 respondentti zvolilo odpoveéd

za d) ne (12 %).
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Myslite si, Ze by mél zaméstnavatel uvoliiovat své zaméstnance
pro vykon dobrovolnické ¢innosti pro potieby zachrannych a
likvida¢nich praci v ramci feSeni mimoradné udalosti?

2%

7%

53 %
38 %

=3)an0 =b)spisano =c)spisSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 10 Nazor na uvoliiovani zaméstnancii pro vykon dobrovolnické ¢innosti

V ramci reSeni MU

Obrazek 10 se vztahuje k otazce €. 15, kterd znéla: , Myslite si, Ze by mél zaméstnavatel
uvoliovat své zaméstnance pro vykon dobrovolnické cinnosti pro potreby zachrannych
a likvidacnich praci v ramci reseni mimoradne udalosti? “. 7. 242 respondentt (100 %)
zvolilo 129 respondenti odpovéd’ za a) ano (53 %); 91 respondentt zvolilo odpovéd
za b) spise ano (38 %); 16 respondentd zvolilo odpovéd za c) spise ne (7 %);

6 respondentti zvolilo odpoveéd’ za d) ne (2 %).

57



Miyslite si, Ze lidé zasaZeni mimoradnou udalosti se obejdou bez
pomoci druhych?

2%
3%

51 %

44 %

=3)ano0 =b)spiSano =c)spisSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 11 Nazor na potiebu pomoci druhych

Obrazek 11 se vztahuje k otdzce ¢. 16, ktera znéla: ,, Myslite si, zZe lidé zasazeni
mimordadnou udalosti se obejdou bez pomoci druhych?“. Z 242 respondentt (100 %)
zvolilo 5 respondentd odpovéd za a) ano (2 %); 7 respondentd zvolilo odpovéd
za b) spise ano (3 %); 107 respondentd zvolilo odpoved za ¢) spise ne (44 %);
123 respondenti zvolilo odpoveéd za d) ne (51 %).
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Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni,
finanéni, osobni ¢i psychickou) bez naroku na odménu?

1%

3%

64 %

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 12 Nazor na podstatu dobrovolnictvi

Obrazek 12 se vztahuje k otazce ¢. 17, kterd znéla: ,, Myslite si, Ze je adekvatni
poskytovat pomoc (materidlni, financni, osobni ¢i psychickou) bez ndroku
na odménu? . Z 242 respondentt (100 %) zvolilo 154 respondentti odpovéd’ za a) ano
(64 %); 77 respondenti zvolilo odpoveéd’ za b) spise ano (32 %); 8 respondentl zvolilo

odpoveéd’ za ¢) spise ne (3 %); 3 respondenti zvolili odpovéd’ za d) ne (1 %).
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Miyslite si, Ze miiZete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové
zkuSenosti, zazitky, kontakty ¢i nové dovednosti?

20 1%

1
25 % ‘
|

2%

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 13 Nazor na moznosti ziskavani novych zkusSenosti, zazitki, kontakti a

novych dovednosti v ramci dobrovolnictvi

Obrazek 13 se vztahuje k otdzce ¢. 18, kterd znéla: , Myslite si, Ze muizZete
dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkuSenosti, zdzitky, kontakty ¢i nové
dovednosti? “. Z 242 respondentl (100 %) zvolilo 174 respondentii odpovéd’ za a) ano
(72 %); 60 respondentii zvolilo odpoveéd’ za b) spise ano (25 %); 5 respondentl zvolilo
odpoveéd’ za ¢) spise ne (2 %); 3 respondenti zvolili odpovéd’ za d) ne (1 %).
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Miyslite si, Ze veSkerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazené
mimoradnou udalosti, by mély poskytovat pouze zachranné
slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy?

4%
3%

1
47% .

| 36 %

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 14 Nazor na poskytovani pomoci pouze ze strany zachrannych slozZek,

bezpeénostnich slozZek, organii statni spravy a samospravy

Obrazek 14 se vztahuje k otazce ¢. 19, ktera znéla: , Myslite si, Ze veskerou pomoc
obyvatelstvu, které je zasazené mimoradnou uddlosti, by mély poskytovat pouze
zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy? .
Z 242 respondentd (100 %) zvolilo 10 respondenti odpovéd’ za a) ano (4 %);
32 respondentti zvolilo odpovéd za b) spise ano (13 %); 86 respondentid zvolilo

odpovéd’ za ¢) spise ne (36 %); 114 respondentt zvolilo odpovéd’ za d) ne (47 %).
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Miyslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pFi
mimoradnych udalostech?

9% 13 %

33%

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 15 Nazor ohledné bezpecnosti pii poskytovani dobrovolnické pomoci

Obrazek 15 se vztahuje k otazce ¢. 20, kterd znéla: , Myslite si, Ze je bezpecné
poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych udadlostech? “. Z. 242 respondentd (100 %)
zvolilo 32 respondentti odpovéd’ za @) ano (13 %); 110 respondentl zvolilo odpovéd
za b) spise ano (45 %); 79 respondenti zvolilo odpovéd za c) spise ne (33 %);
21 respondentti zvolilo odpoved’ za d) ne (9 %).
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Domnivate se, Ze je dobrovolnicka pomoc, poskytnuta v pripadé
mimoradné udalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzite¢na a
efektivni?

4%

4%

N\

51 %
41 %

ma)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 16 Nazor k efektivnosti dobrovolnické pomoci v pripadé MU

Obrazek 16 se vztahuje k otdzce €. 21, kterd znéla: ,, Domnivate se, Ze je dobrovolnicka
pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné udadlosti z pohledu zdchrannych slozek,
uzitecna a efektivni? . Z 242 respondentt (100 %) zvolilo 123 respondentli odpovéd
za a) ano (51 %); 100 respondentti zvolilo odpovéd za b) spise ano (41 %);
10 respondentd zvolilo odpovéd’ za c¢) spise ne (4 %); 9 respondentii zvolilo odpoveéd

za d) ne (4 %).
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Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri
mimoiadnych udalostech

1%

3%

42 % 54 %

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 17 Ochota poskytnou dobrovolnickou pomoc pii MU

Obrazek 17 se vztahuje k otdzce €. 22, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout
dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych udalostech?“. 7 242 respondentd (100 %)
zvolilo 131 respondent odpovéd’ za a) ano (54 %); 101 respondentt zvolilo odpoved
za b) spise ano (42 %); 7 respondenti zvolilo odpovéd za c¢) spise ne (3 %);

3 respondenti zvolili odpoveéd’ za d) ne (1 %).
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Tabulka 10 Forma poskytované pomoci v pripadé MU

Forma pomoci Absolutni ¢etnosti Relativni cetnosti
a) finan¢ni 50 11%

b) materialni 108 23%

¢) psychicka 120 25%

d) osobni 195 41 %

Celkem 473 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 10 se vztahuje k otazce ¢. 22 a), ktera znéla ,, Pokud jste v otizce ¢. 22
odpovedeli a) ano, b) spiSe ano, uvedte, jakou pomoc byste poskytli. . Na tuto otazku
odpovédélo 232 respondentil. V této otdzce méli respondenti na vybér vice moznych
odpovédi, celkovy pocet odpovédi byl 473 (100 %). Z rozloZzeni odpovédi respondentli
vyplyva, Ze nejcastéjsi formy pomoci, které by respondenti byli ochotni poskytnout,
vptipad¢ MU, jsou: d) osobni, pocet odpovedi 195 (41 %),
C) psychickd, pocet odpoveédi 120 (25 %); b) materialni, pocet odpovédi 108 (23 %);
a) financni, pocet odpoveédi 50 (11 %).
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Tabulka 11 Druh MU, p¥i které by byla pomoc poskytovana

Mimoradna udalost Absolutni ¢etnosti Relativni ¢etnosti
a) povoden 188 18 %
b) pozar 144 14 %
¢) silny vitr 121 12%
d) sucho 103 10%
e) nedostatek pitné vody 114 11%
f) preruseni dodavek elektrické energie 92 9%
g) sn¢hova kalamita, naimraza 124 12 %
h) hromadné dopravni nehoda 145 14 %
i) jiné 6 1%
Celkem 1037 100 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka 11 se vztahuje K otazce ¢. 22 b), ktera znéla ,, Pokud jste v otdizce ¢. 22
odpoveédeli a) ano, b) spiSe ano, uvedte, mimordadnou uddlost, pri které byste
poskytovali pomoc. “. Na tuto otazku odpovéd€lo 232 respondenti. V této otazce méli
respondenti na vybér vice moznych odpovédi, celkovy pocet odpovédi byl 1 037
(100 %). Z rozlozeni odpovédi respondenttt vyplyva, ze nejcastéjsi MU, pii kterych
by respondenti poskytovali pomoc, jsou: a) povoden, pocet odpovédi 188 (18 %);
h) hromadna dopravni nehoda, pocet odpovédi 145 (14 %); b) pozar, pocet odpoveédi
144 (14 %); c¢) snehovd kalamita, namraza, poet odpoveédi 124 (12 %);
¢) silny vitr, pocet odpoveédi 121 (12 %); e) nedostatek pitné vody, pocet odpovéedi
114 (11 %); d) sucho, pocet odpoveédi 103 (10 %); f) preruseni dodavek elektrické
energie, pocet odpoveédi 92 (9 %); i) jiné, pocet odpoveédi 6 (1 %) - zde respondenti
uvedli, Ze by pomahali v pfipadé jakékoliv MU.

66



Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc v§em
osobam bez ohledu na jejich pohlavi, vék, rasu, barvu pleti,
etnicky nebo socidlni piivod, jazyk, naboZenstvi nebo viru,
politické nebo jiné smySleni?

14 %

-

38 %

36 %

=3)ano =Db)spi§ano =c)spiSene =d)ne
Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 18 Ochota poskytnout dobrovolnickou pomoc bez diskriminac¢nich

postoji

Obrazek 18 se vztahuje k otazce ¢. 23, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout
dobrovolnickou pomoc vsem osobam bez ohledu na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu
pleti, etnicky nebo socidlni piivod, jazyk, naboZenstvi nebo viru, politické
nebo jiné smysleni? . Z 242 respondenti (100 %) zvolilo 92 respondenti odpovéd
za a) ano (38 %); 87 respondentt zvolilo odpovéd za b) spise ano (36 %);
29 respondentil zvolilo odpovéd’ za ¢) spise ne (12 %); 34 respondentil zvolilo odpovéd’
za d) ne (14 %).



Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pies
pripadné riziko zdravotni ¢i psychické ajmy?

12 %

18 %

30 %

=m3)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 19 Ochota poskytnout dobrovolnickou pomoc v pripadé rizika zdravotni

¢i psychické ujmy

Obrazek 19 se vztahuje k otdzce ¢. 24, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout
dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko zdravotni ¢i psychické ujmy? “.
Z 242 respondentd (100 %) zvolilo 43 respondentli odpovéd za a) ano (18 %);
97 respondent zvolilo odpovéd za b) spise ano (40 %); 73 respondentii zvolilo

odpovéd’ za ¢) spise ne (30 %); 29 respondentt zvolilo odpovéd’ za d) ne (12 %).

68



Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych
projektii (tzv. workcampii) zamérenych na pomoc uprchlikim?

6 %

52 %

=a)ano =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 20 Ochota ticastnit se mezinarodnich dobrovolnickych projekti se

zamérenim na pomoc uprchlikim

Obrazek 20 se vztahuje k otdzce €. 25, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni se zapojit
do mezinarodnich dobrovolnickych projektii (tzv. workcampii) zamérenych na pomoc
uprchlikiim? . Z 242 respondentt (100 %) zvolilo 15 respondentii odpovéd’ za a) ano
(6 %); 34 respondentti zvolilo odpoveéd’ za b) spise ano (14 %); 67 respondentd zvolilo
odpovéd’ za ¢) spise ne (28 %); 126 respondenti zvolilo odpovéd’ za d) ne (52 %).
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Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych
projektii zamérenych na obnovovaci prace pfi mimoradnych
udalostech, jako jsou zaplavy, pozary, hurikany aj.?

11%

0,

40 %

=3)an0 =b)spiSano =c)spiSene =d)ne

Zdroj: Vlastni vyzkum

Obrazek 21 Ochota tcastnit se mezinarodnich dobrovolnickych projekti se

zamérenim na obnovovaci prace pii MU

Obrazek 21 se vztahuje k otazce €. 26, kterd znéla: ,, Byli byste ochotni se zapojit
do mezindarodnich dobrovolnickych projektii zamérenych na obnovovaci prdce
pri mimoradnych udalostech, jako jsou zaplavy, pozary, hurikiny aj.?".
Z 242 respondentt (100 %) zvolilo 81 respondentii odpovéd za a) ano (33 %);
96 respondentl zvolilo odpovéd za b) spise ano (40 %); 39 respondentli zvolilo

odpovéd’ za ¢) spise ne (16 %); 26 respondentii zvolilo odpoveéd’ za d) ne (11 %).
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4.2 Statistické zpracovani vysledku

Pomoci statistického zpracovani dat, byla zjisStovana zavislost mezi postojem
respondentti v otazkach poskytovani dobrovolnické pomoci pti MU (otazka ¢. 15-21)
a zdjmem respondentl o zapojeni se do dobrovolnické cCinnosti pii MU (otazka
¢. 22-26) na téchto znacich: pohlavi, vék, nejvyssi dosazené vzdélani, povolani, ptima
zkuSenost S MU a aktivni ¢innost v dobrovolnictvi. Vysledky statistického porovnani

dat jsou v této kapitole zobrazeny formou tabulek (Tabulka 12 — Tabulka 17).

Tabulka 12 Statistické porovnani dat v zavislosti na pohlavi

Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Prijata
Otazka Cislo
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti a | hypotéza
15 6,817 7,815 5% Ho
16 1,988 7,815 5% Ho
17 4,776 7,815 5% H
8 0
= 18 1,683 7,815 5% Ho
g 19 0,446 7,815 5% Ho
20 3,461 7,815 5% Ho
21 2,498 7,815 5% Ho
22 3,64 7,815 5% Ho
< 23 4,764 7,815 5% Ho
E 24 2,595 7,815 5% Ho
N 25 4,139 7,815 5% Ho
26 0,396 7,815 5% Ho

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladin€ vyznamnosti a = 5 % nebyla nalezena Zadné zavislost mezi posuzovanym

znakem a odpovéd’'mi respondentu (viz Tabulka 12).

Podrobngjsi popis statistického porovnani dat v zavislosti na pohlavi respondenti

se nachazi v Pfiloze 2.
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Tabulka 13 Statistické porovnani dat v zavislosti na véku

Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Piijata
Otazka cislo
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti a | hypotéza
15 16,249 16,919 5% Ho
16 11,515 16,919 5% Ho
17 12,314 16,919 5% Ho
5]
= 18 26,111 16,919 5% Ha
g 19 14,564 16,919 5% He
20 6,179 16,919 5% Ho
21 13,170 16,919 5% Ho
22 18,160 16,919 5% Ha
= 23 14,323 16,919 5% Ho
E 24 5,504 16,919 5% Ho
N 25 8,401 16,919 5% Ho
26 22,564 16,919 5% Ha

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladin€é vyznamnosti o = 5 % byla nalezena zavislost mezi posuzovanym znakem
a odpoveéd'mi respondentli v otazce €. 18, ve znéni: ,, Myslite si, Ze miizete dobrovolnictvim
néco ziskat, napr. nové zkuSenosti, zdzitky, kontakty ¢i nové dovednosti?“; V otazce €. 22
ve znéni: ,,Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych
uddlostech?“; a v otazce €. 26, ve znéni: ,Byli byste ochotni se zapojit
do mezindarodnich dobrovolnickych projektii zamerenych na obnovovaci prdce
pri mimoradnych udalostech, jako jsou zaplavy, pozary, hurikany aj.?“. TO znamena,
ze se odpovédi respondentl liSi v zavislosti na jednotlivych vékovych kategoriich.

V ostatnich otazkach se zavislost na tomto znaku neprokazala (viz Tabulka 13).

Podrobnéjsi popis statistického porovnani dat v zavislosti na véku respondentii

se nachazi v Ptiloze 3.
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Tabulka 14 Statistické porovnani dat v zavislosti na nejvyssim dosazeném vzdélani

T Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Prijata
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti a | hypotéza
15 21,233 21,026 5% Ha
16 9,378 21,026 5% Ho
- 17 13,363 21,026 5% Ho
E 18 17,972 21,026 5% Ho
§ 19 11,376 21,026 5% Ho
20 18,412 21,026 5% Ho
21 9,152 21,026 5% Ho
22 21,503 21,026 5% Ha
23 13,658 21,026 5% Ho
% 24 5,917 21,026 5% Ho
N 25 14,166 21,026 5% Hy
26 13,803 21,026 5% Ho

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladin€ vyznamnosti o = 5 % byla nalezena zavislost mezi posuzovanym znakem
a odpovéd'mi respondentli v otdzce €. 15, ve znéni: ,, Myslite si, Ze by mel zaméstnavatel
uvoliiovat své zaméstnance pro vykon dobrovolnické cinnosti pro potreby zachrannych
a likvidacnich praci v ramci reSeni mimoradné udalosti? “; a v otazce €. 22, ve znéni:
., Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych udalostech? *.
To znamena, ze se odpovedi respondent 1i8i v zavislosti na jejich nejvyssim dosazeném
vzdélani. V ostatnich otazkdch se =zavislost na tomto znaku neprokazala

(viz Tabulka 14).

Podrobngjsi popis statistického porovnani dat v zavislosti na nejvy$sim dosazeném

vzdélani respondentl se nachazi v Ptiloze 4.

73



Tabulka 15 Statistické porovnani dat v zavislosti na povolani

T Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Prijata
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti a | hypotéza
15 15,425 21,026 5% Ho
16 26,222 21,026 5% Ha
- 17 59,084 21,026 5% Ha
o 18 21,703 21,026 5% Ha
8 19 20,417 21,026 5% Ho
20 17,909 21,026 5% Ho
21 11,508 21,026 5% Ho
22 33,734 21,026 5% Ha
23 11,777 21,026 5% Ho
% 24 10,105 21,026 5% Ho
§ 25 12,351 21,026 5% Ho
26 30,595 21,026 5% Ha

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladiné vyznamnosti o = 5 % byla nalezena zavislost mezi posuzovanym znakem
a odpovédmi respondentll v otazce & 16, ve znéni: ,, Myslite si, Ze lidé zasaZeni
mimoradnou uddalosti se obejdou bez pomoci druhych?*; v otazce €. 17, ve znéni:
, Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materidlni, financni, osobni
¢i psychickou) bez naroku na odmenu? *“; v otazce €. 18, ve znéni: ,, Myslite si, ze miiZete
dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkuSenosti, zaZitky, kontakty ¢i nové
dovednosti? “; v otazce €. 22, ve znéni: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou
pomoc pri mimoradnych udalostech?*“ a v otazce ¢. 26, ve znéni: ,, Byli byste ochotni
se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projektii zamérenych na obnovovaci prace
pri mimoradnych udalostech, jako jsou zdplavy, pozary, hurikany aj.?“. TO znamena,
ze se odpovedi respondentt 1i8i v zavislosti na jejich povolani. V ostatnich otdzkéach

se zavislost na tomto znaku neprokazala (viz Tabulka 15).

Podrobnéjsi popis statistického porovnani dat v zavislosti na povolani respondenti

se nachazi v Pfiloze 5.
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Tabulka 16 Statistické porovnani dat v zavislosti na piimé zkuSenosti s MU

Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Prijata
Otazka cislo
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti a | hypotéza
15 3,908 7,815 5% Ho
16 2,965 7,815 5% Ho
17 6,072 7,815 5% Ho
5]
= 18 3,068 7,815 5% Ho
2 19 4,264 7,815 5% Hy
20 6,58 7,815 5% Ho
21 7,155 7,815 5% Ho
22 5,209 7,815 5% Ho
< 23 4,233 7,815 5% Ho
E 24 5,298 7,815 5% Ho
N 25 1,453 7,815 5% Ho
26 6,938 7,815 5% Ho

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladin€ vyznamnosti a = 5 % nebyla nalezena Zadné zavislost mezi posuzovanym

znakem a odpovéd’'mi respondenti. (viz Tabulka 16)

Podrobnéjsi popis statistického porovnani dat Vv zavislosti na primé zkuSenosti

respondentl S mimoradnou udadlosti se nachazi v Ptiloze 6.
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Tabulka 17 Statistické porovnani dat v zavislosti na aktivni ¢innosti

V dobrovolnictvi

A Testové kritérium | Kriticka hodnota Hladina Prijata
X2 - testu X2 - testu vyznamnosti o | hypotéza
15 0,367 7,185 5% Ho
16 1,276 7,185 5% Ho
- 17 7,966 7,185 5% Ha
UIQ) 18 5,382 7,185 5% Ho
g 19 2,566 7185 5% He
20 2,202 7,185 5% Ho
21 0,107 7,185 5% Ho
22 4,533 7,185 5% Ho
23 1,048 7,185 5% Ho
% 24 4,763 7,185 5% Ho
N 25 12,036 7,185 5% Ha
26 8,426 7,185 5% Ha

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na hladin€é vyznamnosti o = 5 % byla nalezena zavislost mezi posuzovanym znakem
a odpovéd'mi respondentli v otazkach ¢&. 17, ve znéni: ,, Myslite si, ze je adekvatni
poskytovat pomoc (materidlni, financni, osobni ¢i psychickou) bez ndroku
na odmeénu? “; v otazce €. 25, ve znéni: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezindrodnich
dobrovolnickych projektii (tzv. workcampui) zamerenych na pomoc uprchlikim?
a v otazce & 26, ve znéni: ,,Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich
dobrovolnickych projektii zamérenych na obnovovaci prace pri mimoradnych
udalostech, jako jsou zaplavy, poZary, hurikany aj.?*“. To znamend, Ze se odpovédi
respondentti 1iSi v zavislosti na tom, zda se uz dobrovolnictvi vénovali ¢i nikoli.

V ostatnich otazkach se zavislost na tomto znaku neprokazala. (viz Tabulka 17)

Podrobnéjsi popis statistického porovnani dat Vv zavislosti na aktivni cinnosti

respondentl v dobrovolnictvi se nachazi v Ptiloze 7.
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5 DISKUSE

Praktickd cast bakalafské prace se zabyvala zjiSténim postoje obyvatelstva Kraje
Vysocina v otazkdch poskytovani dobrovolnické pomoci pii MU, a také zjiSténim
z4jmu respondentll o zapojeni se do dobrovolnickych ¢innosti pfi MU. Vyhodnoceni
vysledki probéhlo na zdkladé¢ =ziskanych informaci z dotaznikového Setfeni,
které se uskutecnilo na tizemi Kraje Vysocina. Osloveni byli respondenti z fad Siroké

vefejnosti a byli vybrani formou nahodného vybéru.

Prvni ¢ast diskuse se zabyva rozborem odpovédi respondenti z bloku ,,/I. Obecné
aspekty dobrovolnictvi®, ktery je zaméfen na informovanost obyvatelstva Kraje

Vysocina v oblasti problematiky dobrovolnictvi.

Druh4 c¢ast diskuse je zamétena na vysledky dotaznikového Setfeni vztahujici se k cili
prace ¢. 1 , Zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina V otdzkach poskytovani
dobrovolnické pomoci pri mimoradnych uddlostech.”, a Khypotéze ¢&. 1,, Pozitivni
postoj obyvatelstva Kraje Vysocina, v otazkdach poskytovani dobrovolnické pomoci
pri mimorddnych uddlostech, nedosahuje 80 % (Tabulka 18), dale pak k cili prace ¢. 2
., Zjistit zajem obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni se do dobrovolnickych cinnosti
pri mimoradnych uddlostech.”, a Khypotéze ¢. 2 ,,Zdjem respondentii o zapojeni
do dobrovolnické Ccinnosti pri mimoradnych udalostech nedosahuje 80 %.*
(Tabulka 19). Budou zde rozebrany otazky jednak ve vztahu k jednotlivym hypotézam,
a dale bude proveden jejich rozbor z hlediska statistického zpracovani dat v zavislosti

na jednotlivych porovnédvacich znacich, kde byla ptijata alternativni hypotéza.

5.1 Obecné aspekty dobrovolnictvi

Blok Il. Obecné aspekty dobrovolnictvi byl tvofen otazkami ¢. 6 — €. 14.

Otazka €. 6 zjiStovala, zda respondenti védi, co se rozumi pojmem dobrovolnictvi
(Obrazek 2). Z vysledkli vyplyva velmi dobra znalost respondentli, coz dokazuje pocet
spravnych odpovédi - 233 (96 %). Pouze 9 respondentii (4 %) zvolilo nespravnou
odpovéd’. Pravdépodobnou pfic¢inou byla nepozornost pii Cteni této otazky, poptipade

neinformovanost danych respondent.

Otazka €. 7 zkoumala, zda se respondenti zajimali nékdy o dobrovolnictvi (Obrazek 3).
Z vysledkt vyplyva, ze polovina respondenti (123 respondentii — 51 %) projevovala

o dobrovolnictvi zdjem. Tento vysledek povazuji za neuspokojivy. Dulezité je hledat
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pfi¢iny nezdjmu respondentli o oblast dobrovolnictvi. Na zékladé nize uvedenych
vysledkii se domnivdm, Ze primarnim divodem je neinformovanost respondentl

z divodu nedostate¢né propagace dobrovolnictvi.

Otazka ¢. 8 zjistovala, kde se respondenti setkali s pojmem dobrovolnictvi
(Tabulka ¢. 3). U této otazky byla moznost volby vice odpovédi. Respondenti nejcastéji
zvolili nasledujici moznosti: média (29 %), skola (27 %) a pratelé (19 %). Z vysledkt
vyplyva, ze vhodnym prostiedkem pro informovani respondentii by byly média,
kde by mohlo byt vyuzito kratkych videi Ci reportazi tykajicich se dané problematiky.
Neméné vhodny by byl také cyklus prednasek na zakladnich, stfednich ¢i vysokych

Skolach vedeny zkuSenymi dobrovolniky.

Otazka ¢&. 9 zjistovala, zda jsou respondenti dostateéné informovani o problematice
dobrovolnictvi (tzn. zpasoby dobrovolnictvi, jak se stat dobrovolnikem,
na koho se obratit apod.) (Obrazek 4). Na tuhle otazku uvedlo 95 respondentt (39 %),
ze jsou dostate¢né informovani o problematice dobrovolnictvi. Tento vysledek je velmi
neptiznivy, vice nez polovina respondentl neni dostate¢né informovéana. Domnivam se,
ze je to jeden z hlavnich divodi nizké ucasti respondentti v oblasti dobrovolnictvi.

Je nutné podotknout, Ze na zaklad¢ Koncepce jsem predpokladala ptiznivéjsi vysledek.

Otazka ¢ 10 zjistovala, zda respondenti védi, jakym zpisobem se mohou stat
dobrovolniky (Obrazek 5). Polovina respondentd (121 respondentti — 50 %) vi jakym
zpiisobem se stat dobrovolnikem. Vysledky opét poukazuji na nizkou informovanost

respondentti, poptipad¢ i na nedostate¢nou propagaci dobrovolnictvi.

Otazka ¢. 11 zkoumala, zda se respondenti vénuji dobrovolnictvi (Obrazek 6).
Moznost, ze se dobrovolnictvi vénuji, zvolilo pouze 51 respondentii (21 %). Z rozlozeni
odpovédi vyplyva, ze se dobrovolnictvi vénuji nejcastéji respondenti vékoveé kategorie
21-30 let. Ve srovnani s USA je situace jind. Vysledky vyzkumu realizovaného v USA
roku 2016 uvadi, Ze nejvetsi podil dobrovolnikll vénujici se dobrovolnictvi je ve vékové
kategorie 35-54 let (Bureau of Labor Statistics, 2016). K této otazce se vztahuji
4 podotazky.

Otazka €. 11 a) zjistovala, jak Casto se respondenti vénuji dobrovolnické ¢Einnosti

(Tabulka 4). Nejvice respondentl (32 respondentll — 63 %) se dobrovolnictvi vénuje
kratkodobé.
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Otazka ¢. 11 b) zjistovala u respondentd vénujici se dobrovolnictvi jakym osobam
poskytuji pomoc (Tabulka 5). Opét zde byla moznost volby vice odpovédi.
Respondenti nejcastéji poskytuji dobrovolnickou pomoc V oblasti péci o dité, mladez
a rodiny v jejich volném case (40 %). Nicméné dal§imi castymi odpoveédmi jsou:
pomoc zdravotné postizenym (17 %), osobam socialné slabym (16 %) ¢i senioriim
(15 %). Tyto vysledky jsou srovnatelné se studii Dostala a Vyskocila (2014). Ve studii
poukazuji, Ze nejvétsi pocet dobrovolnikd (69 %) v ramci organizace Adry poskytuji

pomoc V socialnich sluzbach.

Otazka ¢. 11 c¢) zjistovala u respondenti vénujici se dobrovolnictvi divody,
pro¢ se dobrovolnictvi vénuji (Tabulka 6). I zde byla moznost volby vice odpovédi.
V odpovédich pievazovaly dva divody, prvnim byla moznost vykonavat ¢innost,
kterd je uzitetna pro druhé (36 %), druhym diivodem byl dobry pocit ze sebe sama

(29 %).

Otazka ¢. 11 d) zjistovala u respondentli nevénujici se dobrovolnictvi divody,
pro¢ se dobrovolnictvi nevénuji (Tabulka 7). Opét zde byla moznost volby
vice odpovédi. Majoritni ¢ast respondentd uvedla, ze hlavnim davodem,
pro¢ se nevénuji dobrovolnictvi je nedostatek volného casu (52 %). Druhym
nejcastéjSim divodem (26 %) byla nedostatecnd informovanost respondentd,

kteti nevédi, jakym zplsobem se stat dobrovolnikem.

Otazka ¢. 12 zkoumala, zda respondenti poskytovali dobrovolnickou pomoc pii MU
(Obrazek 7). ZkuSenost s poskytovanim dobrovolnické pomoci pii MU
ma 48 respondentti (20 %).

Otazka ¢&. 12 a) zjistovala, pti jaké MU poskytovali respondenti pomoc. Otazka méla
vice moznych odpovédi. Nejvice respondentd melo zkusenost s poskytovanim pomoci
pfi povodnich (37 %) a pfi pozérech (18 %). Podobné vysledky jsem ocekévala.
Ditvodem je vysoka potieba ti¢asti dobrovolnikii béhem povodni, které jsou na tizemi
Ceské republice Gasté a rozsahlé. Piikladem je rozsihla povodeii zroku 2013,
kde se zapojilo vramci Charity CR pies 200 dobrovolniki. Tito dobrovolnici
poskytovali zasazenému obyvatelstvu humanitdrni pomoc. Dalsi formou pomoci,
kterd byla poskytovana nejen ze strany obyvatelstva, byla finanéni pomoc v ramci
vefejnych sbirek. (Charita, 2014) Piikladem rozsadhlych povodni na uzemi Kraje

Vysoc€ina jsou povodné z roku 2006, zplisobené deStovymi srazkami a tanim snéhové
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pokryvky. Béhem této povodné poskytovali obfané ziad obci pomoc
napf. pfi pytlovani pisku. (Mikyna, 2006)

Otazka ¢. 13 zkoumala, zda by chtéli respondenti ziskévat pravidelné¢ informace
o dobrovolnictvi (Obrazek 8). Z vysledkl vyplyva, Zze 136 respondenti (57 %) by chtélo
tyto informace ziskavat. Tento vysledek povazuji za velmi neuspokojivy. Domnivam se,
ze hlavni pfi¢inou nezdjmu o nové informace z oblasti dobrovolnictvi je vytizenost

respondentll, ktefi nemaji dostatek volného casu.

Otazka €. 13 a) zjiStovala u respondenttl, kteti maji zajem o pravidelné poskytovani
informaci z oblasti problematiky dobrovolnictvi, jakou formou by chtéli informace
ziskavat (Tabulka 9). Opét byla moznost volby vice odpovédi. Nejcastéjsi formu,
kterou respondenti volili, byla moznost vzdélavacich potfadii ve sdélovacich
prostiedcich (37 %) dale pak organizované prednasky nebo besedy na Skolach u déti,
zaki a studentl ¢i na pracovistich u pracujicich (30 %). Treti nejcastéjsi formou byly
informac¢ni materiadly zasilané e-mailem (24 %); nejmensi pocet odpovédi byl
u moznosti tisténych informaénich materiali zasilanych postou (10 %). Lze konstatovat,
ze média ¢i prednasky na Skoldch jsou vhodnymi prostfedky pro informovani
o problematice dobrovolnictvi. Nemén¢ vhodnym zplsobem informovani je v dne$ni
dobé¢ internet, predevs§im socialni sit¢ (Facebook), server pro sledovani videi (YouTube)
a Vneposledni fad¢ také email. Vhodné materidly pojednavajici o dobrovolnictvi
pii MU se nachazi na portdlu Ministerstva vnitra odbor bezpecnostni politiky
a prevence kriminality. Pfikladem je brozura ,,Pravidla dobrovolnické pomoci
pfi mimofadnych udélostech®. Tento dokument pojednava o zakladnich pojmech
a principech dobrovolnické €innosti vyuzivané pii feSeni MU nebo krizovych situaci.

(Cerna et al., 2013)

Otazka ¢. 14 (Obrazek 9) zjistovala, zda by byli respondenti ochotni se zapojit
do mezinarodnich dobrovolnickych projektl zamétenych na vice oblasti dobrovolnické
¢innosti (prace s lidmi s postizenim, prace se seniory, zdravotnictvi, prace s détmi,
sportovni tématika aj.). Vysledek mé pozitivné piekvapil, jelikoz by se do téchto
¢innosti zapojilo 169 respondenti (70 %). V roce 2015 se kratkodobych
dobrovolnickych  projektt v zahrani¢i  zGc€astnilo 634  dobrovolnika.

Nejvice tyto projekty vyhledavaji mladi lidé mezi 18 a 30 lety. (INEX-SDA, 2016)
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5.2 Vysledky vztahujici se k jednotlivym hypotézam

Tabulka 18 Vysledky dotaznikového Seti‘eni vztahujici se k hypotéze ¢. 1

Otazka

Znéni otazky

Hodnoceni

Celkové

hodnoceni

.15

¢

Myslite si, ze by mél zaméstnavatel uvolnovat
své zamestnance pro vykon dobrovolnické
¢innosti pro potfeby zachrannych a likvidacnich

praci v ramci feSeni mimotadné udalosti?

91 %

.16

(e

Myslite si, ze lidé zasazeni mimotadnou udalosti

se obejdou bez pomoci druhych?

95 %

17

(e

Myslite si, ze je adekvatni poskytovat pomoc
(materialni, finan¢ni, osobni ¢i psychickou) bez

naroku na odménu?

95 %

.18

(e

Myslite si, ze miZete dobrovolnictvim néco
ziskat, napt. nové zkuSenosti, zazitky, kontakty ¢i

nové dovednosti?

97 %

.19

(e

Myslite si, ze veSkerou pomoc obyvatelstvu,
které je zasazené¢ mimotadnou udalosti, by mély
poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni

slozky, organy statni spravy a samospravy?

83 %

.20

(@]

Myslite si, ze je bezpetné poskytovat pomoc

druhym pfi mimotadnych udalostech?

59 %

.21

[l

Domnivate se, Ze je dobrovolnicka pomoc,
poskytnuta v ptipad€¢ mimotradné udalosti
z pohledu zachrannych slozek, uzite¢na a

efektivni?

92 %

87 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na otazku ¢. 15, kterd znéla: , Myslite si, Zze by mél zaméstnavatel uvolnovat
své zamestnance pro vykon dobrovolnické cinnosti pro potieby zdchrannych
a likvidacnich praci v ramci reseni mimoradné uddalosti? ““, odpovédélo 220 respondentli
pozitivné (91 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spise ano
(Tabulka 18). Pozitivni postoj respondenti v této otdzce je velmi pfiznivy.
K uvoliiovani zaméstnanct pro vykon dobrovolnické ¢innosti v soucasné dobé existuje

tzv. firemni dobrovolnictvi. Tato forma pfindSi vyhody nejen pro zaméstnance,

v
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kteti chtéji poskytovat pomoc, ale i pro firmu samotnou. Hlavnim divodem je ziskani
certifikace CSR. Jedna se o certifikaci, kterou dava dand firma najevo,
ze je spolecCensky odpovédna vici komunité, ve které plisobi. (Dobrovolnik.cz, 2017)
Dalsi moznosti by mohla byt dle Koncepce motivace zaméstnavatelii formou danovych
ulev za nepfitomnost zaméstnance z divodu zapojeni do dobrovolnické cinnosti
(HZS CR, 2013). Dle statistického Setfeni za pomoci metody ¥2 — testu dobré shody,
bylo zjisténo, ze postoj respondentli v této otdzce se lisi v zavislosti na nejvySSim

dosazeném vzdélani respondentti (Tabulka 14).

Na otazku ¢. 16, ktera znéla: ,, Myslite si, Ze lidé zasazZeni mimoradnou udadlosti
se obejdou bez pomoci druhych?“, odpovédélo 230 respondentii pozitivné
(95 %) — respondenti volili odpovédi za c) spise ne ¢i za d) ne (Tabulka 18). Vysledek
Z této otazky je opét velice ptiznivy. Vysledek poukazuje na empatii respondentt,
bez které¢ by dle Mlcdka a ZaSkodné (2013) nebylo mozné si piedstavit vétSinu
dobrovolnickych aktivit, jejichz cilem je pomoc druhym v naléhavych nebo nouzovych
situacich. Dle statistického Setfeni za pomoci metody 2 — testu dobré shody,
bylo zjisténo, Ze postoj respondentli v této otdzce se liSi v zavislosti na povolani

respondentt (Tabulka 15).

Na otazku &. 17, ktera znéla: ,, Myslite si, zZe je adekvatni poskytovat pomoc (materidlni,
financni, osobni ¢i psychickou) bez naroku na odmenu? ', odpovédélo 231 respondentli
pozitivné (95 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spise ano
(Tabulka 18). Vysledek hodnotim velice kladn¢. Dle statistického Setfeni za pomoci
metody x2 — testu dobré shody, bylo zjisténo, ze postoj respondentil v této otdzce se lisi
Vv zavislosti na povolani respondenti (Tabulka 15) a na aktivni ¢innosti v dobrovolnictvi

(Tabulka 17).

Na otazku ¢&. 18, kterd znéla: ,, Myslite si, Ze miizete dobrovolnictvim néco ziskat,
napr. nové zkusSenosti, zdzitky, kontakty c¢i nové dovednosti?”, odpovédélo 234
respondentl pozitivné (97 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spiSe ano
(Tabulka 18). Vysledek je velice pfiznivy. Dle statistického Setfeni za pomoci metody
2 — testu dobré shody, bylo zjisténo, ze postoj respondentli v této otidzce se lisi
Vv zavislosti na véku respondentli (Tabulka 13) a povolani (Tabulka 17). Z rozloZeni
odpovédi respondentl se 1ze domnivat, ze mladi lidé maji méné zkuSenosti a znalosti.

Proto jsou vice presvédceni o tom, ze mizou dobrovolnictvim néco ziskat.
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Na otazku ¢. 19, kterd znéla: ,Myslite si, Ze veSkerou pomoc obyvatelstvu,
které je zasazené mimorddnou uddalosti, by mély poskytovat pouze zdachranné slozky,
bezpecnostni  slozky, organy statni spravy a samospravy?“, odpovédélo 200
respondentt pozitivné (83 %) — respondenti volili odpovédi za c) spise ne ¢i za d) ne
(Tabulka 18). Vzhledem k pfedchozim postojum, uspéSnost v této otazce klesla.
Divod, pro¢ tomu tak je, bych rada citovala z Koncepce, ktera fika: ,, Ukoly ochrany
obyvatelstva plni nejen slozky IZS, ale sviij podil na ni maji také organy kraje, obce,
pravnické a podnikajici fyzické osoby i samotni obcané. Pravé obcané velmi casto
zapominaji, ze maji spoluodpovédnost za ochranu Zivota a zdravi jak svého, tak svych

blizkych.“ (HZS CR, 2013).

v

Na otazku ¢. 20, ktera znéla: , Myslite si, ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym
pri mimoradnych  udalostech?, odpovédélo 142  respondenti  pozitivné
(59 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spise ano (Tabulka 18).
Béhem dobrovolnické cinnosti mize dojit ke zranéni nebo onemocnéni v piimé
souvislosti se zachrannymi a likvida¢nimi pracemi. Dulezité je, aby dobrovolnik
ochranné a pracovni pomucky, vénovat pozornost i sebemensim poranénim, dbat
na zvySenou hygienu, hlésit sviij pohyb koordinatorovi, byt aktivni a odpovédny

a zbyte¢né nezatdZovat systém pomoci. (Cernd et al., 2013)

Na otazku €. 21, kterd znéla: ,,Domnivate se, zZe je dobrovolnickda pomoc, poskytnuta
V pripadé mimordadné udalosti z pohledu zachrannych slozek, uzitecna a efektivni? “,
odpovédélo 223 respondentli pozitivné (92 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano
¢i za b) spiSe ano (Tabulka 18). Vysledek je opét velice pfiznivy. Avsak,
aby takovd pomoc byla uZzite¢na a efektivni, je dilezité propracovat systém zapojeni
dobrovolnikii a NNO do feseni MU. K této realizaci je ziizen pracovni tym HZS CR
sestaveny 1 ze stavajici pracovni skupiny ,,Dobrovolnictvi pfi mimotfadnych udalostech
a krizovych stavech”. Jednim z takovych systému efektivniho zapojeni je napt. Panel
NNO. Jedna se o organiza¢ni platformu NNO vyuzitelnou v ramci feSeni MU. (HZS
CR, 2015) V Kraji Vysodina Panel NNO neni. Z vyzkumu Kavana (2014) vyplyva,
ze zajem o vytvoreni panelu NNO Vv Kraji Vysoc¢ina by byl, ale v ramci kraje chybi

organizace se zajmem o tuto ¢innost. (Kavan, 2014)
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Tabulka 19 Vysledky dotaznikového Setifeni vtahujici se k hypotéze ¢. 2

Otazka

Znéni otazky

Hodnoceni

Celkové

hodnoceni

(el

.22

Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc

pfi mimotfadnych udélostech?

96 %

(e

.23

Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc
vSem osobam bez ohledu na jejich pohlavi, vk, rasu,
barvu pleti, etnicky nebo socialni ptivod,

jazyk, nabozenstvi nebo viru, politické nebo jiné

smysleni?

74 %

(e

.24

Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc

1 pres ptipadné riziko zdravotni ¢i psychické ujmy?

58 %

(e

.25

Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich
dobrovolnickych projekti (tzv. workcampit)

zaméefenych na pomoc uprchlikim?

20 %

(e

.26

Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich
dobrovolnickych projektt zaméfenych na obnovovaci
prace pii mimotadnych udalostech, jako jsou zaplavy,

pozary, hurikany aj.?

73 %

64 %

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na otazku &. 22, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri

mimoradnych uddlostech? “,

odpovédélo 232 respondentt,

z hlediska zapojeni

se do dobrovolnické ¢innosti, pozitivné (96 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano

¢i za b) spiSe ano (Tabulka 19). Tento vysledek povazuji za velice pfiznivy.

Dle statistického Setfeni za pomoci metody y2 — testu dobré shody, bylo zjiSténo,

ze postoj respondentil v této otazce se 1isi v zavislosti na véku (Tabulka 13), nejvysSim

dosazeném vzdélani (Tabulka 14) a povolani (Tabulka 15). Na tuto otdzku navazuji

2 podotazky.
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Otazka ¢. 22 a) zjistuje jakou formu pomoci by respondenti poskytli (Tabulka 19).
Respondenti nejvice volili moznost osobni pomoci (41 %) a nejméné volili moznost

finan¢ni pomoci (11 %).

Otazka ¢. 22 b) zjistuje pii jaké MU by respondenti poskytli pomoc (Tabulka 19).
Respondenti nejvice volili moZnosti: povodné (18 %), pozary (14 %) a hromadna
dopravni nehoda (14 %). Domnivam se, Ze tento vybér MU souvisi s necastéjSim
vyskytem MU na uzemi Kraje Vysocina. Jednd se o hromadné dopravni nehody

a pozary (HZS Kraje Vysocina, 2017b).

Je duleziti upozornit na to, ze otazka ¢. 22 nahlizi na dany problém z obecného hlediska.
Pro kvalitngj§i ziskani vysledkli bylo nutné nasledujici otazky koncipovat tak,
aby bylo mozné danou problematiku fesit vice podrobné. Pfi detailngj$im rozboru

je vidét ve vysledcich vyrazny pokles zajmu respondent.

Na otazku ¢&. 23, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc
v§em osobam bez ohledu na jejich pohlavi, vék, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socialni
puvod, jazyk, nabozenstvi nebo viru, politické nebo jiné smysleni?*, odpovédélo
179 respondentl pozitivné (74 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spise
ano (Tabulka 19). V této otazce se projevuje soudoba problematika diskriminace.
Z prizkumu Stem trendy v roce 2014 bylo zjisténo Ze diskriminace v CR piibyva.
Domnivam se, Ze negativni postoj respondentll k narodnostnim menS$indm a etnikiim
je zptsobeny uréitymi piedsudky a medialnimi stereotypy. Na soucasny stav v CR
reaguje Evropska komise proti rasismu a nesnasenlivosti, ktera apeluje na statni organy,
aby piijaly urcitd opatfeni. V ndvaznosti na medialni stereotypy Evropska komise
doporucuje, aby Rada pro rozhlasové a televizni vysilani nasla odvahu k pfijeti
odhodlaného opatieni ve vSech piipadech podnécovani k nenavisti, aby ukladala
pfimefené pokuty jako trest a také jako prostiedek k odstraseni pied Sifenim

rasistickych a nesnaSenlivych projevi. (ECRI, 2015; Stem, 2014)

Na otazku ¢. 24, ktera znéla: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc
i pres pripadné riziko zdravotni ¢i psychické ujmy?*“, odpovédelo 140 respondenti,
pozitivné¢ (58 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spise ano
(Tabulka 19). U této otazky je opét vidét vyrazny pokles zajmu respondentd se zapojit

do dobrovolnickych ¢innosti pti MU. Predpokladam, Ze tento vysledek je zaptic¢inény
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neinformovanosti respondentii o zptsobu koordinace dobrovolnikii na misté udalosti.
Lze ptedpokladat, Zze respondenti si nebyli schopni piedstavit, jakym zplisobem probiha
veskera koordinace na misté udalosti. Soucinnost veskerych sil a prostfedki na misté
zasahu ma na starosti velitel zasahu, poté dobrovolniky koordinuje na misté koordinator
dobrovolnikii. V piipadé¢ vysokého rizika zdravotni ujmy by samoziejmé
dobrovolnikiim nebyl povolen vstup na misto uddlosti. Neméné dilezita je jiz jednou
zminéna skutecnost, ze dobrovolnici pii dobrovolnické ¢innosti musi dodrzovat urcité
bezpecnostni zasady. Co se tyCe psychické Gjmy, je vzdy na misté rozsdhlé MU
psycholog, ktery poskytuje pomoc jak zasazenym, tak i zasahujicim slozkdm

a dobrovolnikum.

Na otazku €. 25, kterda znéla: ,,Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich
dobrovolnickych projektii (tzv. workcampii) zamérenych na pomoc uprchlikim?
odpovédélo 49 respondentd pozitivné (20 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano
¢i za b) spise ano (Tabulka 19). Vysledek je zarazejici vzhledem k vysledkiim u otazky
¢. 23, ktera se tykala oblasti diskrimina¢niho postoje, kde dosahoval zajem respondentti
74 %. Pritom uprchlikem je ¢lovek, ktery odpovida popisu narodnostni mens$ing
pfedsudky a stereotypy. Podle mezindrodni organizace hdjici lidskd prava Amnesty
International v CR pfibyva nenavist vi¢i uprchlikiim. Kritizovani jsou zde politici,
ktefi k posilovani svych pozic aktivné legitimuji nenavistné argumenty a propaguji
nebezpecéné myslenky, Ze nékteti lidé jsou lidmi méné nez jini. (Amnesty International,
2016) Dle statistického Setfeni za pomoci metody y2 — testu dobré shody, bylo zjisténo,
7ze postoj respondentd v této otazce se liSi v zavislosti na aktivni c¢innosti

Vv dobrovolnictvi (Tabulka 17).

Na otazku €. 26, kterda znéla: ,,Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich
dobrovolnickych projektii zamérenych na obnovovaci prace pri mimoradnych
udalostech, jako jsou zaplavy, pozary, hurikany aj.?*, odpovédé€lo 177 respondentl
pozitivn€ (73 %) — respondenti volili odpovédi za a) ano ¢i za b) spiSe ano (Tabulka 19).
Tento vysledek, ackoli nedosahuje kritéria tispéSnosti (tj. 80 %), meé mile piekvapil.
Ptepokladala jsem, ze uspéSnost bude niz$i. Predev§im vzhledem ke skutecnosti,

vvvvvvv

Dle statistického Setfeni za pomoci metody 2 — testu dobré shody, bylo zjisténo,
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Ze postoj respondentil v této otazce se lisi v zavislosti na v€ku (Tabulka 13), povolani

(Tabulka 15) a aktivni ¢innosti v dobrovolnictvi (Tabulka 17).
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6 ZAVER

Bakalaiska prace se =zabyvala problematikou dobrovolnictvi pifi mimofadnych
udalostech. Z hlediska pfipravy a feSeni mimofadnych udalosti je toto téma velice
aktualni. Cilem bakalarské prace bylo jednak zjisti postoj obyvatelstva Kraje Vysocina
v otdzkach poskytovani dobrovolnické pomoci pii mimofaddnych udalostech,
dale také zjistit zajem obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni se do dobrovolnickych

¢innosti pfi mimotadnych udalostech.

Prvnim cilem prace bylo: ,, Zjistit postoj obyvatelstva Kraje Vysocina v otdazkdch
poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimoradnych udalostech. . K tomuto cili byla
stanovena hypotéza ¢ 1: , Pozitivni postoj obyvatelstva Kraje Vysocina, v otazkach
poskytovani dobrovolnické pomoci pri mimoradnych udalostech, nedosahuje 80 %"
Z vysledkti dotaznikového Setfeni a v zavislosti s vyhodnocenim jednotlivych otazek,
vztahujici se k dané hypotéze, vyplyva, Ze pozitivni postoj dosahuje 87 %. Vzhledem
K tomuto zjisténi byla nulova hypotéza zamitnuta, jelikoz pozitivni postoj dosahuje

80 %. V tomto ptipad¢ ptijimame hypotézu alternativni. Cil prace byl splnén.

Druhym cilem prace bylo: ,, Zjistit zajem obyvatelstva Kraje Vysocina o zapojeni se
do dobrovolnickych cinnosti pri mimoradnych udadlostech.”. K tomuto cili byla
stanovena hypotéza ¢. 2: ,,Zdajem respondentit o zapojeni do dobrovolnické cinnosti
pri mimoradnych uddlostech nedosahuje 80 %.*. Z vysledk dotaznikového Setfeni
a V zavislosti s vyhodnocenim jednotlivych otazek, vztahujici se k dané hypotéze,
je ziejmé, ze z4jem dosahuje 64 %. Vzhledem k tomuto zjisténi byla nulova hypotéza

prijata, jelikoz zajem nedosahuje 80 %. Cil prace byl splnén.

Zaveérem je nutné fici, ze respondenti nejsou dostateén¢ informovani o problematice
dobrovolnictvi a ani samotna problematika dobrovolnictvi neni dostate¢né propagovana
mezi Sirokou vefejnost. Vyplyva tak z dotaznikového Seteni. Bohuzel tato skutecnost se
odrazi na postoji respondentd, ktefi pak ztraci zdjem ziskdvat o dobrovolnictvi
informace. Stim souvisi jejich nevédomi o tom, jakym zplsobem se stat
dobrovolnikem, a také to je jeden z divodd, pro¢ se respondenti dobrovolnictvi

neveénuji.

Na zéklad¢ vysledi bakalarské prace vyplyva, Ze je dilezité se zamé&fit na propagaci

dobrovolnictvi. Vhodnym feSenim S$ifeni informaci o dobrovolnictvi je pomoci
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vzdélavacich pofadli v médiich ¢i poradani pfednasek a besed na Skolach a pracovistich
vyskolenymi dobrovolniky. Dilezité je konstatovat, Ze v soucasné dob¢ se jako vhodny
prostiedky k Sifeni informaci jevi 1 sociadlni sit¢ (pfedevSim Facebook) a server

pro sledovani videi (YouTube).

Namétem pro diplomovou praci by mohla byt analyza vhodnych prostfedka a piima
aplikace informovani obyvatelstva o problematice dobrovolnictvi se zaméfenim
na Skoly a pracovisté. Cilem prace by byla pfima aplikace informaci o dobrovolnictvi
jednak na vybranych Skolach formou besed ¢i prednasek, a také na vybranych
pracovistich s dirazem na informovani o firemnim dobrovolnictvim a o moznosti
ziskani certifikace CSR. VSe by probihalo ve spolupréci s vyskolenymi dobrovolniky.
Vystupem diplomové prace se jevi kratké instruktazni video pojednavajici o dulezitych

aspektech dobrovolnictvi v rdmei feSeni mimotadnych udélosti.
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Priloha 1
Dotaznik

Vazeni respondenti,

jmenuji se Zuzana Tomanova a jsem studentkou 3. ro¢niku bakalaiského studijniho oboru
Ochrana  obyvatelstva se zaméfenim na chemické, biologické, radiologické
a jaderné noxy a vybusniny na Jiho¢eské univerzitd v Ceskych Bud&jovicich. Obracim se na
Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku k bakalaiské praci na téma ,,Postoj obyvatelstva Kraje

Vysocina v otazkach poskytovani dobrovolnické sluzby v ptipadé mimotadné udalosti®.
Chtéla bych Vas pozadat o zcela anonymni vyplnéni tohoto dotazniku.

V dotazniku prosim oznacte vzdy jednu moznou odpovéd’ a tu zakrouzkujte. Pokud je mozZnost

zakrouzkovat vice opovédi je vzdy u otazky uvedena poznadmka (vice moznych odpovédi).
Velice dékuji za Vas ¢as a vyplnéni.

Tomanové Zuzana
I.  Charakteristika zkoumaného souboru
1. Uvedte VaSe pohlavi:
a) muz

b) Zena

2. Uvedte Vas vek:
a) 15-20let
b) 21-30let
c) 31-40 let
d) 41 - vice

3. Uved'te Vase nejvyssi dosazené vzdélani:
a) zakladni vzdélani
b) stiedni vzdélani s vyuénim listem
c) stfedni vzdélani s maturitni zkouSkou
d) vyssi odborné vzdélani

e) vysokoskolské vzdélani

4. Uvedte Vase povolani:

a) jsem student v prezen¢ni formé studia



b) jsem student v kombinované formé studia
C) jsem v pracovné pravnim vztahu
d) jsem osoba samostatné vydéleené &inna (OSVC)

e) jsem nezaméstnany

5. Zazili jste ve svém okoli néjakou mimotradnou udélost?
a) ano
b) ne

5. a) Pokud jste v otazce €. 5 odpovédéli a) ano, uved’te, jakou mimofadnou udalost jste
zazili? (vice moznych odpovédi)

a) povoden

b) pozar

c) silny vitr

d) sucho

e) nedostatek pitné vody

f) pteruSeni dodavek elektrické energie

g) snéhova kalamita, namraza

h) hromadna dopravni nehoda

1) JINE (UVELC) ettt

I1.  Obecné aspekty dobrovolnictvi

6. Co se rozumi pojmem dobrovolnictvi?

a) dobrovolna ¢innost, provadéna ve prospéch druhych s narokem na finanéni odménu
b) ¢innost provadéna ve prospéch druhych, tato ¢innost je stanovena zakonem

c) dobrovolna ¢innost provadéna ve prospéch druhych bez naroku na finanéni odménu

d) <¢innost stanovena zakonem s Narokem na finanéni odménu

7. Zajimali jste se n¢kdy o dobrovolnictvi?
a) ano

b) spiSe ano

C) spiSe ne

d) ne

8. Kde jste se setkali s pojmem dobrovolnictvi? (vice moznych odpovédi)

a) Skola



a)
b)

d)

média (televize, internet, radio...)
rodina

pratelé

zamestnani

nesetkali

JINE (UVEAR): .. ettt

Myslite si, ze jste dostateCné informovani o problematice dobrovolnictvi (zptisoby
dobrovolnictvi, jak se stat dobrovolnikem, na koho se obratit)?

ano

spise ano

spise ne

ne

. Vite, jakym zptisobem se stat dobrovolnikem?

ano
spiSe ano
spiSe ne

ne

. Vénujete se dobrovolnictvi?

ano

ne

11. a) Pokud jste v otazce ¢. 11 odpovédéli a) ano, uvedte, jak Casto se vénujete

dobrovolnické ¢innosti.

a) kratkodobé — ve lhaté do téf mésict, jednorazové i prilezitostné akce

b) dlouhodobé — nad tii mésice

11. b) Pokud jste v otazce ¢. 11 odpovédéli a) ano, uvedte, jakym osobam

poskytujete dobrovolnickou sluzbu. (vice moznych odpovédi)

a) pomoc nezaméstnanym
b) osobam socialné slabym
C) zdravotné postizenym
d) seniorim

e) prislusnikim narodnostnich mensin



12.

b)

f)  imigrantim

g) O0sobam po vykonu trestu odnéti svobody
h) osobam drogové zavislym

1) osobam trpicim domacim nasilim

J) pomoc pii péci o déti, mladez a rodiny v jejich volném case

11. ¢) Pokud jste v otazce ¢. 11 odpovédéli a) ano, uved'te divody, pro¢ se vénujete

dobrovolnické ¢innosti. (vice moznych odpovédi)

a) mam mnoho volného ¢asu

b) chci byt uzite¢ny pro druhé

C) moznost navazat nové vztahy

d) mit dobry pocit ze sebe sama

e) chci uplatnit své schopnosti, znalosti a dovednosti

f) dobrovolnictvi mi pomaha piekonat osobni problémy
g) naboZenské presvédéeni

R) JINE (UVELE) «.vneeei e

11. d) Pokud jste v otazce €. 11 odpovédéli b) ne, uvedte diivody, pro¢ se nevénujete
dobrovolnické ¢innosti. (vice moznych odpovédi)

a) nemam dostatek Casu

b) dobrovolnictvi pro mé nema smysl

€) nevim, jakym zplisobem se mohu stat dobrovolnikem

d) kazdy at’ se o sebe stara sam

e) zmého okoli se nikdo nevénuje dobrovolnictvi

) Jiné (Uvedte) ..ovovinii i

Mate zkuSenosti s poskytovanim dobrovolnické pomoci pfi mimotadnych
udélostech?
ano

ne

12. a) Pokud jste v otazce ¢. 12 odpovédéli a) ano, uved’te mimoiadnou udalost, pii
které jste poskytovali pomoc. (vice moznych odpovédi)

a) povoden

b) pozar

c) silny vitr



d) sucho

e) nedostatek pitné vody

f) pteruSeni dodavek elektrické energie
g) snéhova kalamita, namraza

h) hromadna dopravni nehoda

1) JINE (UVE™LE) +neninieit et

13. Chteli byste ziskavat pravidelné informace o dobrovolnictvi?
a) ano

b) spiSe ano

C) spise ne

d) ne

13. a) Pokud jste v otazce ¢. 13 odpovédéli a) ano, b) spiSe ano, uvedte, jakou formou.
(vice moznych odpovédi)

a) tisténé informacni materialy zasilané postou (letaky, brozury)

b) informacni materialy zasilané e-mailem (letaky, brozury, videa, prezentace)

¢) vzdélavaci pofady ve sdélovacich prostiedcich (TV, radio, Facebook, YouTube aj.)

d) organizované piednaSky nebo besedy na Skoldch (u déti, zakti a studentli) ¢i na
pracovistich (u pracujicich)

€) JINE (UVEAR): .ottt ettt

14. Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projekta
zaméfenych na vice oblasti dobrovolnické ¢innosti (prace s lidmi s postizenim, prace
se seniory, zdravotnictvi, prace s détmi, sportovni tématika, aj.)

a) ano

b) spiSe ano

C) spiSe ne

d) ne

Postoj

15. Myslite si, ze by mél zaméstnavatel uvolfiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické Cinnosti pro potfeby zachrannych a likvidacnich praci v ramci feseni
mimotadné udalosti?

a) ano

b) spise ano



d)

16.

b)

c)
d)

17.

spise ne

ne

Myslite si, ze lidé zasazeni mimotadnou udélosti se obejdou bez pomoci druhych?
ano

spise ano

spise ne

ne

Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, finan¢ni, osobni ci
psychickou) bez naroku na odménu?

ano

spise ano

spise ne

ne

. Myslite si, ze miizete dobrovolnictvim néco ziskat, napt. nové zkuSenosti, zazitky,

kontakty ¢i nové dovednosti?
ano

spiSe ano

spiSe ne

ne

. Myslite si, Ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazené mimotadnou udalosti,

by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpe¢nostni slozky, organy statni
spravy a samospravy?

ano

spise ano

spise ne

ne

. Myslite si, Ze je bezpeéné poskytovat pomoc druhym pii mimoiadnych udalostech?

ano
spise ano
spise ne

ne



21. Domnivate se, ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v ptipadé mimoradné udalosti

Z pohledu zachrannych slozek, uzite¢na a efektivni?

a) ano

b) spiSe ano

C) spiSe ne

d) ne

Zijem

22. Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pii mimotadnych udalostech?

a) ano

b) spiSe ano

C) spiSe ne

d) ne

22. a) Pokud jste v otazce ¢. 22 odpovédéli a) ano, b) spiSe ano, uved’te, jakou pomoc

byste poskytli. (vice moznych odpovédi)

a)
b)
c)
d)

finan¢ni
materialni
psychickou

osobni (napt. pomoc pii zachrannych, likvida¢nich a obnovovacich pracich)

22. b) Pokud jste v otazce ¢. 22 odpovédéli a) ano, b) spise ano, uved’te, mimofadnou

udalost, pii které byste poskytovali pomoc. (vice moznych odpovedi)

a)
b)
c)
d)
€)
f)
g)
h)
i)

povoden

poZar

silny vitr

sucho

nedostatek pitné vody

preruseni dodavek elektrické energie
snéhova kalamita, namraza
hromadna dopravni nehoda

JINE (UVELR) .o ettt



23.

Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc v§em osobam bez ohledu na
jejich  pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidlni plvod,
jazyk, nabozenstvi nebo viru, politické nebo jiné smysleni?

ano

spise ano

spise ne

ne

. Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pies ptipadné riziko zdravotni

¢i psychické ujmy?
ano

spise ano

spise ne

ne

. Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projektd (tzv.

workcamptl) zamefenych na pomoc uprchlikiim?
ano

spiSe ano

spiSe ne

ne

. Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projekti

zaméfenych na obnovovaci prace pii mimotadnych udalostech, jako jsou zaplavy,
pozary, hurikany aj.?

ano

spise ano

spise ne

ne



Piiloha 2

Statistické porovnani dat v zavislosti na pohlavi

Statistické porovnani dat v zavislosti na pohlavi

Otazka ¢ 15: ,Myslite si, ze by mél zaméstnavatel uvoliiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potreby zachrannych a likvidacnich praci v ramci FeSeni mimoradné

udalosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=6,817
Kriticka hodnota: Ya-a; df =7, 815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondentd, tykajici se nazoru na uvolfovani
zaméstnancli pro vykon dobrovolnické ¢innosti pro potieby zachrannych a likvidacnich praci

V ramci feseni MU.

Otazka &. 16: , Myslite si, Ze lidé zasazeni mimorddnou uddlosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: y>=1,988

Kriticka hodnota: -0, df = 7,815



Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondentti tykajici se nazoru, zda lidé zasazeni

MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ¢i

psychickou) bez naroku na odmenu? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’=4,776
Kriticka hodnota: Y-, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zda je adekvatni

poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze mizete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i noveé dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*=1,683
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondentl tykajici se nazoru, zda 1ze néco

dobrovolnictvim ziskat, napt. zkusenosti, kontakty apod.

Otazka ¢ 19: , Myslite si, ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazZené mimoradnou
uddlosti, by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy

a samospravy?*




a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=0,446
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladingé vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondenti tykajici se nazoru, zda by méli
ve§kerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je zasazeno MU, zachranné slozky,

bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’ =3,461
Kriticka hodnota: Y-y, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondenti tykajici se nazoru, zda je

poskytovani pomoci druhym pii MU bezpeéné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, Ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné

uddalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzitecnd a efektivni? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:



k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’ = 2,498
Kritick4a hodnota: Y-y, df =7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a postojem respondentii tykajici se nazoru, zda je
dobrovolnicka pomoc poskytnuta v piipadé MU, z pohledu zachrannych slozek, uzite¢na a

efektivni.

Otazka & 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

udalostech? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ = 3,64
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a ochotou respondentti poskytnout dobrovolnickou pomoc

piti MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vSem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidlni piivod, jazyk, naboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1

Po dosazeni do vzorce testové kritérium: >=4,764



Kriticka hodnota: (-0, df = 7,815
Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a ochotou respondentti poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU bez jakychkoliv diskriminaénich postoju.

Otazka ¢ 24: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychicke ujmy?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’ = 2,595
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a ochotou respondentti poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU i pies piipadné riziko vzniku zdravotni ¢i psychické ujmy.

Otazka ¢ 25: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projektit (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikium?

a) ano
b) spise ano

c) spise ne

d) ne
Testové Kritérium:
k

(ni — npi)?

X2 = E —
npi
i=1

Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*=4,139
Kriticka hodnota: -0 df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a ochotou respondenti UCastnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektd se zamétenim na pomoc uprchlikim.



Otazka ¢ 26: , Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich dobrovolnickych projektit
zameérenych na obnovovaci prdce pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zaplavy, pozary,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*=0,396
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfiijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pohlavim a ochotou respondentti Ucastnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektti se zaméfenim na obnovovaci prace pii MU.



Piiloha 3

Statistické porovnani dat v zavislosti na véku

Statistické porovnani dat v zavislosti na véku

Otazka ¢ 15: ,Myslite si, ze by mél zaméestnavatel uvoliiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potreby zdachrannych a likvidacnich praci v ramci reseni mimoradné

udalosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥? =16, 249
Kriticka hodnota: Y-, df =16, 919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a postojem respondentt, tykajici se nazoru na uvolfiovani
zamestnancii pro vykon dobrovolnické ¢innosti pro potfeby zachrannych a likvidacnich praci

V ramci feseni MU.

Otazka €. 16: , Myslite si, ze lidé zasazeni mimorddnou uddlosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?>=11,515

Kriticka hodnota: ’-a; df = 16,919



Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a postojem respondentii tykajici se nazoru, zda lidé zasazeni

MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ci

psychickou) bez naroku na odmenu? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E E—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: y’>=12,314
Kriticka hodnota: Y-, df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi v€kem a postojem respondentd tykajici se nazoru, zda lidé je

adekvatni poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze mizete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i noveé dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’=26,111
Kriticka hodnota: ’-a; df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi vékem a postojem respondenti tykajici se nazoru, zda lze

néco dobrovolnictvim ziskat, napt. zkuSenosti, kontakty apod.

Otazka ¢ 19: , Myslite si, ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazZené mimoradnou
uddalosti, by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy

a samospravy?




a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ = 14,564
Kriticka hodnota: (-0, df =16, 919

Rozhodnuti: Na hladingé vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a postojem respondentd tykajici se nazoru, zda by méli
ve§kerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je zasazeno MU, zachranné slozky,

bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=6,179
Kriticka hodnota: Y’-a; df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a postojem respondentd tykajici se nazoru, zda je poskytovani

pomoci druhym pti MU bezpecné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, Ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné

uddalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzitecnd a efektivni? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:



k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥?=13,170
Kriticka hodnota: Y’a-a); df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a postojem respondentl tykajici se nazoru, zda je
dobrovolnicka pomoc poskytnuta v piipadé MU, z pohledu zachrannych sloZek, uzite¢na a

efektivni.

Otazka & 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

udalostech? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = EE—
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ = 18,160
Kriticka hodnota: Y’-a; df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi vékem a ochotou respondentii poskytnout dobrovolnickou

pomoc pii MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vsem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidalni piivod, jazyk, naboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spise ano

c) spise ne

d) ne

Testové kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1



Po dosazeni do vzorce testové kritérium: v?>=14,323

Kriticka hodnota: (-0, df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a ochotou respondentt poskytnout dobrovolnickou pomoc

Vv pfipadé v bez jakychkoliv diskriminacnich postoja.

Otazka ¢ 24: ,,Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychické ujmy? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 5,504
Kriticka hodnota: Y-, df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a ochotou respondentii poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU i pies piipadné riziko vzniku zdravotni ¢i psychické ujmy.

Otazka ¢ 25: |, Byli byste ochotni se zapojit do mezindrodnich dobrovolnickych projektii (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikium?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ = 8,401
Kritick4 hodnota: Y- df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vékem a ochotou respondenti ucastnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektd se zamétenim na pomoc uprchlikim.



Otazka ¢ 26: , Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich dobrovolnickych projektit
zameérenych na obnovovaci prdace pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zdplavy, pozary,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
C) SpiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ = 22,564
Kriticka hodnota: Y’-0; df = 16,919

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimdm alternativni hypotézu (Ha), kterd
dokazuje, Ze existuje zavislost mezi vékem a ochotou respondentll u¢astnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektti se zaméfenim na obnovovaci prace pii MU.



Piiloha 4

Statistické porovnani dat v zavislosti na nejvy$sim dosazeném vzdélani

Statistické porovnani dat v zavislosti na vzdélani

Otazka ¢ 15: , Myslite si, Ze by mél zaméstnavatel uvolniovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potreby zdachrannych a likvidacnich praci v ramci reSeni mimoradné

udalosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?=21,233
Kriticka hodnota: Y-, df =21,023

Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, Ze existuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentd, tykajici se nazoru na
uvoliiovani zaméstnanci pro vykon dobrovolnické c¢innosti pro potfeby zachrannych a

likvida¢nich praci v ramci feSeni MU,

Otazka €. 16: , Myslite si, ze lidé zasazeni mimoradnou udalosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*>=9,378

Kriticka hodnota: Y’-a; df = 21,026



Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentli tykajici se nazoru, zdali lidé

zasazeni MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ¢i

psychickou) bez naroku na odmenu? *

a) ano

b) spise ano

c) spise ne

d) ne

Testové kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 13,363
Kriticka hodnota: Y-y, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondenti tykajici se nazoru, zdali lidé je

adekvatni poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze mizete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i noveé dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ =17,972
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zdali Ize néco

dobrovolnictvim ziskat, napt. zkusenosti, kontakty apod.

Otazka ¢ 19: , Myslite si, ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazZené mimoradnou
uddalosti, by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy

a samospravy?




a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y*=11,376
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentil tykajici se nazoru, zdali by méli
ve§kerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je zasazeno MU, zachranné slozky,

bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y’=18,412
Kriticka hodnota: r?49; df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zdali je

poskytovani pomoci druhym pii MU bezpeéné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, Ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné

uddalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzitecnd a efektivni? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:



=1
k

z (ni — npi)?

X2 = -
npi

=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=9,152
Kriticka hodnota: y?49; df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimadm nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zdali je
dobrovolnicka pomoc poskytnuta v piipadé MU, z pohledu zachrannych sloZek, uzite¢na a

efektivni.

Otazka ¢ 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
2 (ni — npi)?
X2 = —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥?= 21,503
Kriticka hodnota: r?4; df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi vzdélanim a ochotou respondenti poskytnout

dobrovolnickou pomoc pii MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vSem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidalni piivod, jazyk, ndboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spiSe ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:



k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 13,658
Kriticka hodnota: r?&9; df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a ochotou respondent poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU bez jakychkoliv diskrimina¢nich postoju.

Otazka ¢ 24: ,,Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychické ujmy? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=5,917
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), kterd dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a ochotou respondent poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU i pies piipadné riziko vzniku zdravotni ¢i psychické ujmy.

Otazka ¢ 25: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projektii (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikim?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’ = 14,166

Kriticka hodnota: -0, df = 21,026



Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a ochotou respondentli uCastnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektd se zamétenim na pomoc uprchlikim.

Otazka ¢ 26: ,Byli byste ochotni se zapojit do mezindrodnich dobrovolnickych projektii
zameérenych na obnovovaci prdce pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zaplavy, pozary,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové kritérium:

K
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 13,803
Kriticka hodnota: Y-y, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi vzdélanim a ochotou respondenti ucastnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektti se zaméfenim na obnovovaci prace pii MU.



Piiloha 5

Statistické porovnani dat v zavislosti na povolani

Statistické porovnani dat v zavislosti na povolani

Otazka ¢ 15: ,Myslite si, ze by mél zaméstnavatel uvoliiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potreby zdachrannych a likvidacnich praci v ramci FeSeni mimoradné

udalosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 15,425
Kriticka hodnota: Y-, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentt, tykajici se nazoru na uvoliiovani
zaméstnancii pro vykon dobrovolnické ¢innosti pro potfeby zachrannych a likvidacnich praci

V ramci feseni MU.

Otazka €. 16: , Myslite si, ze lidé zasazeni mimordadnou udadlosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: v’ = 26,222

Kriticka hodnota: Y’-a; df = 21,026



Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), kterad
dokazuje, ze existuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zda

lidé zasazeni MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ¢i

psychickou) bez naroku na odmenu? *

a) ano

b) spise ano

c) spise ne

d) ne

Testové kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 59,048
Kriticka hodnota: Y-y, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, Ze existuje zavislost mezi povolanim a postojem respondent tykajici se nazoru, zda

lidé je adekvatni poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze mizete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i noveé dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥?=21,703
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentt tykajici se nazoru, zda

lze néco dobrovolnictvim ziskat, napt. zkusenosti, dovednosti, kontakty apod.



Otazka ¢ 19: , Myslite si, Ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazené mimordadnou
uddlosti, by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy

a samospravy?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ =20,417
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hlading vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentii tykajici se nazoru, zda by méli
veSkerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je zasazeno MU, zachranné slozky,

bezpecnostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥?= 17,909
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfiijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentti tykajici se nazoru, zda je

poskytovani pomoci druhym pti MU bezpecné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, Ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné

uddalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzitecnd a efektivni? *

a) ano

b) spiSe ano



c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —_—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 11,508
Kritick4a hodnota: Y-, df =21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a postojem respondentti tykajici se nazoru, zda je
dobrovolnicka pomoc poskytnuta v piipadé MU, z pohledu zachrannych slozek, uZiteéna a

efektivni.

Otazka ¢ 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

udalostech? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

K
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y?= 33,734
Kriticka hodnota: Y’-a; df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi povolanim a ochotou respondentd poskytnout

dobrovolnickou pomoc pii MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vSem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidalni piivod, jazyk, ndboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové kritérium:



k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥ =11,777
Kriticka hodnota: Y- df =21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a ochotou respondentti poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU bez jakychkoliv diskrimina¢nich postoju.

Otazka ¢ 24: ,,Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychické ujmy? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*= 10,105
Kriticka hodnota: -0, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfiijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a ochotou respondentti poskytnout dobrovolnickou pomoc

v piipadé MU i pies piipadné riziko vzniku zdravotni ¢i psychické ujmy.

Otazka ¢ 25: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezinarodnich dobrovolnickych projektii (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikim?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y*=12,351

Kriticka hodnota: r?&9; df = 21,026



Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi povolanim a ochotou respondenti W*Castnit se mezinarodnich

dobrovolnickych projektd se zamétenim na pomoc uprchlikim.

Otazka ¢ 26: ,Byli byste ochotni se zapojit do mezindrodnich dobrovolnickych projektii
zameérenych na obnovovaci prdce pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zaplavy, pozary,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové kritérium:

K
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?= 30,595
Kriticka hodnota: Y-y, df = 21,026

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje =zavislost mezi povolanim a ochotou respondentl ucastnit se

mezinarodnich dobrovolnickych projekti se zaméfenim na obnovovaci prace pii MU.



Priloha 6

Statistické porovnani dat v zavislosti na ptimé zkusenosti s MU

Statistické porovnani dat v zavislosti na piimé zkusenosti s MU

Otazka ¢ 15: , Myslite si, ze by mél zamestnavatel uvoliiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potieby zachrannych a likvidacnich praci v ramci reseni mimoradné

uddalosti? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
2 (ni — npi)?
X2 = E—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*=3,908
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi piimou zkuSenosti respondentd s MU a postojem respondentd,
tykajici se nazoru na uvoliiovani zamestnancti pro vykon dobrovolnické ¢innosti pro potieby

zachrannych a likvida¢nich praci v ramci feSeni MU.

Otazka ¢. 16: , Myslite si, ze lidé zasazeni mimorddnou udadlosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E S —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?=2,965

Kriticka hodnota: Yoy, df = 7,815



Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi ptimou zku$enosti respondentt s MU a postojem respondent tykajici

se nazoru, zda lidé zasazeni MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ¢i

psychickou) bez naroku na odmenu?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?=6,072
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi ptimou zku$enosti respondentt s MU a postojem respondent tykajici

se nazoru, zda lid¢ je adekvatni poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze miizete dobrovolnictvim néco ziskat, napi. noveé zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i nové dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*= 3,068
Kriticka hodnota: Yoy, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi ptimou zkuSenosti respondenti s MU a postojem respondenti tykajici

se nazoru, zda Ize néco dobrovolnictvim ziskat, napt. zkusenosti, kontakty apod.

Otazka ¢ 19: ,Myslite si, zZe veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazZené mimoradnou
uddlosti, by mély poskytovat pouze zachranné slozky, bezpecnostni slozky, orgdny stdtni spravy

a samospravy? “




a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’ = 4,264
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladingé vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi pfimou zkuSenosti respondentii s MU a postojem respondenti tykajici
se nazoru, zda by méli veSkerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je zasazeno MU,

zachranné slozky, bezpe¢nostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, zZe je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥>=6,58
Kriticka hodnota: Yoy, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % ptijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi ptimou zku$enosti respondentt s MU a postojem respondent tykajici

se nazoru, zda je poskytovani pomoci druhym pii MU bezpeéné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, zZe je dobrovolnicka pomoc, poskytnutd v pripadé mimorddné

uddlosti z pohledu zdachrannych slozek, uZitecna a efektivni?

a) ano
b) spise ano
c) spiSe ne

d) ne



Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥*=7,155
Kriticka hodnota: Ya-a); df =7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi ptimou zku$enosti respondenti s MU a postojem respondenti tykajici
se nazoru, zda je dobrovolnickda pomoc poskytnuta v piipadé MU, z pohledu zachrannych

slozek, uzite¢na a efektivni.

Otazka ¢ 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

udalostech? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?=5,209
Kriticka hodnota: Y-y, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi piimou zkuSenosti respondentt s MU a ochotou respondenti

poskytnout dobrovolnickou pomoc pii MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vSem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidalni pivod, jazyk, ndboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spise ano

c) spise ne

d) ne

Testové kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1



Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥>=4,233
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815
Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze

neexistuje zavislost mezi piimou zkuSenosti respondentt s MU a ochotou respondenti

poskytnout dobrovolnickou pomoc v ptipadé MU bez jakychkoliv diskriminaénich postoja.

Otazka ¢ 24: |, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychicke ujmy?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kkritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?=5,298
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi piimou zkuSenosti respondentt s MU a ochotou respondenti
poskytnout dobrovolnickou pomoc v piipadé MU i pies piipadné riziko vzniku zdravotni ¢i

psychické ujmy.

Otazka ¢ 25: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich dobrovolnickych projektii (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikiim?

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —_—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y?>=1,453
Kriticka hodnota: Yoy, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Ze
neexistuje zavislost mezi p¥imou zkuSenosti respondentii s MU a ochotou respondenti u¢astnit

se mezinarodnich dobrovolnickych projektd se zaméfenim na pomoc uprchlikiim.



Otazka ¢ 26: , Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich dobrovolnickych projektit
zameérenych na obnovovaci prdce pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zdplavy, pozairy,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*=6,938
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost pfimou zkusenosti respondentti s MU a ochotou respondentii Gcastnit se

mezinarodnich dobrovolnickych projektl se zaméfenim na obnovovaci prace pii MU.



Priiloha 7

Statistické porovnani dat v zavislosti na aktivni ¢innosti v dobrovolnictvi

Statistické porovnani dat v zavislosti na aktivni ¢innosti v dobrovolnictvi

Otazka ¢ 15: ,Myslite si, ze by mél zaméstnavatel uvoliiovat své zaméstnance pro vykon
dobrovolnické cinnosti pro potieby zachrannych a likvidacnich praci v ramci reseni mimorddné

udalosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?>= 0,368
Kriticka hodnota: -0 df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, Zze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem
respondentd, tykajici se nazoru na uvoliovani zaméstnancl pro vykon dobrovolnické ¢innosti

pro potieby zachrannych a likvida¢nich praci v ramci feseni MU.

Otazka &. 16: , Myslite si, Ze lidé zasazeni mimorddnou uddlosti se obejdou bez pomoci

druhych? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥’=1,276

Kriticka hodnota: -0 df = 7,185



Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem

respondentt tykajici se nazoru, zda lidé zasazeni MU se obejdou bez pomoci druhych.

Otazka ¢ 17: , Myslite si, Ze je adekvatni poskytovat pomoc (materialni, financni, osobni ¢i

psychickou) bez naroku na odmenu? *

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥>= 7,966
Kriticka hodnota: a-a); df = 7,185

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, Ze existuje zavislost aktivni ¢innosti respondentii v oblasti dobrovolnictvi a postojem

respondenttl tykajici se nazoru, zda lidé je adekvatni poskytovat pomoc bez naroku na odménu.

Otazka ¢ 18: , Myslite si, ze miizete dobrovolnictvim néco ziskat, napr. nové zkusenosti, zazitky,

kontakty ¢i noveé dovednosti?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*= 5,382
Kriticka hodnota: -0 df = 7,185

Rozhodnuti: Na hladin€ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem
respondentll tykajici se nazoru, zda 1ze néco dobrovolnictvim ziskat, napt. zkuSenosti, kontakty

apod.



Otazka ¢ 19: , Myslite si, Ze veskerou pomoc obyvatelstvu, které je zasazené mimordadnou
uddlosti, by mély poskytovat pouze zdachranné slozky, bezpecnostni slozky, organy statni spravy

a samospravy?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥*= 2,566
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem
respondenttl tykajici se nazoru, zda by méli veskerou pomoc poskytovat obyvatelstvu, které je

zasazeno MU, zachranné slozky, bezpeénostni slozky, organy statni spravy a samospravy.

Otazka ¢ 20: ,Myslite si, Ze je bezpecné poskytovat pomoc druhym pri mimoradnych

uddlostech?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
2 (ni — npi)?
X2 = e —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’ =2,202
Kriticka hodnota: Y’-a; df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfiijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem

respondentt tykajici se nazoru, zda je poskytovani pomoci druhym p¥i MU bezpecné.

Otazka ¢ 21: ,, Domnivdte se, Ze je dobrovolnickd pomoc, poskytnuta v pripadé mimoradné

uddalosti z pohledu zachrannych sloZek, uzitecnd a efektivni? *

a) ano

b) spiSe ano



c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E EE—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥?=0,107
Kritick4a hodnota: Y-y, df =7,815

Rozhodnuti: Na hladin¢ vyznamnosti 5 % pfijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentti v oblasti dobrovolnictvi a postojem
respondentl tykajici se nazoru, zda je dobrovolnickd pomoc poskytnuta v piipadé MU,

z pohledu zachrannych slozek, uzite¢na a efektivni.

Otazka ¢ 22: , Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc pri mimoradnych

udalostech? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —_—
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y?>=4,533
Kriticka hodnota: Yoy df =7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentli v oblasti dobrovolnictvi a ochotou

respondent poskytnout dobrovolnickou pomoc pti MU.

Otazka ¢ 23: ,, Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc vSem osobam bez ohledu
na jejich pohlavi, vek, rasu, barvu pleti, etnicky nebo socidalni pivod, jazyk, ndboZenstvi nebo

viru, politické nebo jiné smysleni?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:



k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥?>=1,048
Kritick4a hodnota: Y-y, df =7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentli v oblasti dobrovolnictvi a ochotou
respondentl poskytnout dobrovolnickou pomoc v piipadé MU bez jakychkoliv diskrimina¢nich

postoji.

Otazka ¢ 24: ,,Byli byste ochotni poskytnout dobrovolnickou pomoc i pres pripadné riziko

zdravotni ¢i psychické ujmy? “

a) ano

b) spise ano
c) spiSe ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
z (ni — npi)?
X2 = —
npi
=1
Po dosazeni do vzorce testové Kritérium: ¥’=4,763
Kriticka hodnota: -0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % piijimam nulovou hypotézu (Ho), ktera dokazuje, ze
neexistuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentll v oblasti dobrovolnictvi a ochotou
respondentl poskytnout dobrovolnickou pomoc v ptipadé MU i pies pfipadné riziko vzniku

zdravotni ¢i psychické Gjmy.

Otazka ¢ 25: ,, Byli byste ochotni se zapojit do mezindarodnich dobrovolnickych projektii (tzv.

workcampii) zamerenych na pomoc uprchlikiim?

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:
k

(ni — npi)?
X2 = E —
npi

i=1

Po dosazeni do vzorce testové kritérium: ¥>=12,036



Kriticka hodnota: (-0, df = 7,815

Rozhodnuti: Na hladiné vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), kterad
dokazuje, Ze existuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentli v oblasti dobrovolnictvi a
ochotou respondentli €astnit se mezinarodnich dobrovolnickych projektii se zaméfenim na

pomoc uprchlikiim.

Otazka ¢ 26: ,Byli byste ochotni se zapojit do mezindrodnich dobrovolnickych projektii
zameérenych na obnovovaci prdce pri mimorddnych uddlostech, jako jsou zaplavy, pozary,

hurikany aj.? “

a) ano

b) spise ano
c) spise ne
d) ne

Testové Kritérium:

k
(ni — npi)?
X2 = E —
npi
i=1
Po dosazeni do vzorce testové kritérium: y’=8, 426
Kriticka hodnota: Y-y, df =7, 185

Rozhodnuti: Na hladin€¢ vyznamnosti 5 % pfijimam alternativni hypotézu (Ha), ktera
dokazuje, ze existuje zavislost mezi aktivni ¢innosti respondentl v oblasti dobrovolnictvi a
ochotou respondentii GCastnit se mezinarodnich dobrovolnickych projektli se zaméfenim na

obnovovaci prace pii MU.
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