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Nazev bakalarské prace: MozZnosti eliminace interferenci u biochemickych vySetieni se
zaméfenim na lipemické vzorky

. Mimotadné aktudlni

. Aktuélni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logické — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

1
2. Velmi dobrd. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: . Originalni, inspirativni nazory

1
2. Ne zcela bézné nazory
3

. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Autorka predklada celkové vydafenou praci.

Literarni piehled je zpracovan optimalné, kladné hodnotim pouzZité zdroje. Ocenuji zejména
to, Ze problematice rozumi. Laboratorni ¢ast opravdu sama provadéla.

Vysledky jsou pouzitelné pro praxi, prehledné zpracovany, logicky zdivodnény.

Diskuse by mohla byt rozsahlejsi, ale na rozdil od jinych praci, je skute¢nou diskusi.

Podobn¢ je tomu 1 se statistikou.

Monika velmi svédomité pfistupovala k praci v laboratofi, psani a konzultacim. Ocetiuji jeji
samostatnost a peclivost.

Celkové hodnotim praci jako mimoiadné vydatenou, jednu z nejlepSich v roéniku ZL.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovani klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé¢ prace:
1. Uvedla by autorka jesté dalsi ptiklady vy3etfeni, kde mize chylozita ¢init problémy?
2. Dohledala by autorka, pro¢ chylozita negativné ovliviluje molekuldarné biologicka
vySetfeni z volné cirkulujici fetalni DNA?
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