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Volba tématu: 1. Mimofadné aktuélni
2. Aktualni pro danou oblast
(3) UZitetné a prospéiné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: (12 Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
(2)Logick4 — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dan€ téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&?né prameny
(2] Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&éZzné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
(2, Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
@ Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
@ Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovédni
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
(2) Velmi dobré
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
() velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovuyici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

() dobra

d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské préci:
(1) nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................
..................................................................................................................

..................................................................................................................
.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: @ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
. velmi dobre
. dobfe
4. nevyhovel
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DALSI HODNOCENTI

Prace se vénuje v teoretické ¢asti histologii obecné,stavbé nervové tkané,problematice
Alzheimerovy choroby a jinych demenci.

V praktické ¢asti autorka popisuje zpracovani materialu na histologické vyseteni od
preanalytické faze aZ po finalni hodnoceni preparati s cilem porovnat mozkovou tkan
zdravého ¢lovéka s mozkovou tkani s Alzheimerovou chorobou pomoci specilnich
impregnac¢nich metod.

V teoretické Casti je patrné,Ze autorka se velmi podrobné seznamila s problematikou
Alzheimerovy choroby,prostudovala recentni odbornou literaturu,pracovala s védeckymi
texty.

Pfipominky:

-popis pracovni napln¢ oddéleni patologicko-anatomického v nemocnicich je nedostateény

s ohledem na sou¢asny vyznam bioptické praxe(str.11)

-v odstavci Rozdéleni histologie je otoceny text definice histologie(str.11)

-kapitola Nervova tkan (str.11)by méla zac¢inat definici nervové tkané kterd je uvedena az na
stran¢ 13 a aZ poté popisem jednotlivych typu bunék

Praktickd Cast je dobfe a velmi podrobné zpracovéna,pracovni postupy jsou spravné.
Piipominky:

-teplota 24 st.Celsia je teplotou pokojovou a ne laboratorni(str.35)
-formol je 10% roztok 40% formaldehydu (str.37)
-v soucasné dobé se v mikrotomech pouzivaji misto nozu Ziletky(str.39)

V praci jsou drobné gramatické chyby,uZity hovorové vyrazy(napf. brzo misto brzy),3patné
tvary slov (napf. které misto ktera,ubikvintin misto ubikvitin,entoridlni misto tentorialni),ale
celkové je prace na dobré jazykové trovni bez hrubych chyb.

Obrazova dokumentace a popisy jsou dostate¢né,vysledky barveni spravné a
diagnostické,kvalita preparati vyborna.

Cile prace byly splnény a hypotézy ovéfeny.
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