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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Lenka Vokalkova

Studijni obor:  Zdravotni laborant

Vedouci bakaldrské prdace:  Ing. Tomas Nix, Ph.D.

Katedra/ ustav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi

Ndzev bakaldrské prdce: Optimalizace metody PCR-RFLP pro analyzu polymorfizmu

Val/Met v genu COMT
Volba tématu: . Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
. Préci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka predklada kvalitni préaci. Ocenuji velmi p&kny literarni ptehled, kde je prokazéana
schopnost prace se zdroji.

Za vydafenymi vysledky stoji obrovsky kus prace v laboratofi a velké mnozstvi Casu pfi
zpracovavani dat.

Autorka praci piesvéd¢ila, ze dané problematice dokonale rozumi. Velmi drobné nedostatky
vidim v interpretaci a diskusi.

Studentce se podafilo optimalizovat hned dvé metodiky vhodné do praxe, ¢imz byl cil
naplnén.

Velmi zodpovédny pfistup.

Celkove hodnotim praci jako vydarenou.

Préace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otézka k ustni obhajob¢ prace:
1. Mohla by autorka dohledat jest¢ né&jaké dalsi kandidatni geny, které by se mohly
podilet na rozvoji psychiatrickych poruch?
2. Nechala by se sama Lenka testovat na podobné genetické predispozice?



