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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu

. Nedostacujici
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. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni ndzor argumentaéné podporfeny
. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalariské prace:
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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Préci 1ze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Bakalafska prace se zabyva tématem antikoncepce. V teoretické &asti studentka popsala druhy
antikoncepce, sexualitu mladeze i roli porodni asistentky pii edukaci o antikoncepci.
Vyzkumné Setfeni bylo provedeno kvantitativni metodou dotazniku a ankety. Ocenuji
rozsahly vyzkumny vzorek (440 respondenti). V praci se objevuji drobné gramatické chyby i
chyby formélniho charakteru (neni vysvétlena zkratka PID v textu, rizna velikost graffi).
V citované literatufe neni dodrZen stanoveny pocet pozadovanych odbornych ¢&lankt
z cizojazy¢nych databazi.
Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k tstni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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