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Interrupce a jeji nasledky

1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &iste¢né naplnén
_Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zn¢ prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobri, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Pfinosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze p¥ili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce

1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakala#ské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V bakalafské praci je charakterizovana interrupce, jeji metody a nasledky. Kromé toho je
zmifiovana historicka a eticka problematika souvisejici s interrupei.

Empirickd Cast je zpracovana kvalitativni metodou. Data byla ziskdvana prostiednictvim
individuédlnich polostrukturovanych rozhovord, vyzkumné soubory tvotily Zeny Zijic
vJihoCeském kraji a porodni asistentky pracujici v gynekologickych ambulancich
JihoCeského kraje. Na zakladé analyzy ziskanych dat studentka vytvofila hlavni kategorie
a jejich podkategorie. V kategorii Edukace uvadi studentka dve podkategorie - Informovanost
Zen a Ziskavani informaci. Vzhledem k obsahu a k popisovanym vysledkim zmitiovanych
podkategorii by bylo vhodné slougit je v podkategorii jednu s pfiléhavéjsim nazvem.

Bylo by vhodné, kdyby studentka v diskuzi ve vét$im rozsahu konfrontovala vysledky
vyzkumného Setfeni sndzory odbornikd. V diskuzi nechybi nazor studentky podlozeny
argumenty.

V bakalafské praci se vyskytuji gramatické a stylistické chyby.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k tstni obhajobg:
V diskuzi na s. 61 pisete: ,, PAl - PAS uvedly, Ze moznym kvalitnim zdrojem mize byt
internet, ale je nutné, aby si Zena dokazala ze viech nabizenych moznych odkazii na stranky
vybrat ten spravny, kvalitni internetovy zdroj.” Podle jakych kritérii posuzujete internetovy
zdroj jako spravny a kvalitni?

Datum: 22.5.2018 Podpis vedouciho bakaléfské prace..../” .. /.



