JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Katefina Fu¢ikova

Studijni obor: Specialni pedagogika - vychovatelstvi

Oponent bakaldrské prdace. Mgr. Magdalena Drabova, Ph.D.

Katedra/ tistav: Ustav socidlnich a specialnépedagogickych véd

Ndzev bakalarské prdace: Program Skola podporujici zdravi a jeho realizace ve vybraném
Kraji

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UzZite¢né a prospésné
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. Standardni urovern
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

W o W N —

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nédzor argumentaéné podpofeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské préace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Bakaldfska prace se zabyva programem Skola podporujici zdravi a cilem prace je zjistit, jak se
jednotlivym $kolam dafi napliiovat jednotlivé pilite a zasady programu. V teoretické &asti se
autorka zamé&fuje na vyznam zdravi, evropskou zdravotni politikou a programy, dokumenty a
organizaci zajist'ujici jejich plnéni v ramci CR. Déle je popsén program Skola podporujici
zdravi. Diskutabilni je oznaceni kapitoly zkratkou (napf. kapitola 2.2 MSMT, kap.2.3 SZU).
V teoretické ¢asti je na s.10 pouzita citace zdroje, ktery neni uveden v Seznamu pouZité
literatury (Zprava o zdravi obyvatel Ceské republiky, 2014). V teoretické &4sti prace se v textu
objevuji myslenky, u nichZ neni oznagen zdroj. (napt.s. 11.12,22,..)
Praktickd ¢ast prace byla zpracovana na zakladé provedeni kvalitativnfho vyzkumu
prostiednictvim polostrukturovanych rozhovort, ktery byl realizovan v 8 skolach zapojenych
do programu Skola podporujici zdravi v kraji Vysoc¢ina. V metodice neni uvedeno, s kym byly
realizovany polostrukturované rozhovory. Déle zde postradam zpisob vybéru skol, ktery
nalézam az v uvodni pasazi kapitoly Diskuse.
Vysledky prace jsou zpracovény formou myslenkovych map, jejichZ vyuziti je v pripads tohoto
zpusobu zpracovéni vysledkd diskutabilni, napf. kategorizace dat by byla pro &tenafe
prehlednéjsi. Myslenkové mapy by bylo vhodné vyuzit pti formulaci dotazu na jednotlivé
napliovani viech pilif a zasad programu pro kazdou skolu zv1ast’.
Vysledky jsou vyhodnocovany ve vztahu k jednotlivym pilifam resp. zdsadam programu na
zaklad€ odpovedi na otazky konkretizujici ur¢ita opatfen a okolnosti plnéni dané zasady. Tyto
otazky jsou zaméfené konkrétné a u kazdého pilife resp. zdsady postradam je§té otevienou
otazku na pripadnd dalSi opatfeni, které $kola v souvislosti s napliiovanim dané zasady
uplatiiuje. Celkové hodnotim zpracovani vysledki jako méné piehledné ve vztahu k cili. kterym
bylo zjistit napliiovani zasad programu jednotlivymi $kolami. P¥ehledné by bylo vytvofit mapy
pro plnéni celého programu jednotlivymi $kolami, které by ukazalo uceleny prehled o
napliiovani programu kaZdou vybranou Skolou i jeji ptipadné rezervy a v zavéru shrnuti
hlavnich forem a metod napliiovani jednotlivych zésad a pilifi viemi §kolami.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2 ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace; --------—----
Datum: 29.5. 2018 Podpis oponenta bakalafské prace. .. f%//



