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Oponent bakaldrske prace:  Mgr. Bohdana Bfizova, Ph.D.
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Nazev bakaldrské prece- Dobrovolnictvi a spolec¢ensks participace osob mentalnim
postizenim

Volba tématy: 1. Mimotadné aktugin

2. Aktuélni pro danoy oblast
3. UZitené a pros é3né

4. Standardni uroveri

5. Neobvykl¢

Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnen
2. Vhodng zvoleny cfl, ktery byl ¢astedne naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafil4
2. Logicka — systémovsa
3. Logicks — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodng

Préce s literaturoy: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zngé prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobr4, bezng dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
I Mimotadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnémy doplnéni texty
4. Nedosta¢ujici

Pfinosy bakalafske prace: 1], Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢ng podpofeny

4. Vlastni nazor chybi
—— U1 nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v raxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze Prili8 vyuzit anj v Praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
7. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vyborna
b) velmi dobré
c) dobra
d) nevyhovujici

7 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

7asadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalii hodnoceni: )
Téma predkladané bakalaiské prace je velmi zajimavé a v Ceské republice prozatim malo probadané,
proto oceiiuji studentdinu angazovanost v této oblasti. Je plné v souladu s jejim studovanym oborem.

Teoreticka &ast relativné kvalitng vymezuje zéikladni pojmy, i kdyZ bych zde uvitala vice informaci o
spoletenské participaci jedincl s mentalnim postizenim a konkrétné jejich vyuZiti v dobrovolnictvi,
napf. ze zahrani¢nich zkugenosti. Studentka Fadné pracuje s literaturou, vyuziva adekvatni zdroje.

K praktické ¢asti také nemam vyznamné pripominky, metodika, vyzkumny soubor i zplsob
zpracovani vysledkd jsou #adng popsany. Chtéla bych oviem upozornit na moznost identifikace
komunikaénich partnerd, a t0 vzhledem k tomu, Ze studentka v praci uvadi jejich vek, vzdélani i 1éta
vy oboru a predevsim mésto plsobeni. Ze seznamu mést Koalice dobrovolnickych iniciativ, odkud
studentka organizace vybirala, lze velmi snadno uréit organizaci a poté jiz z internetovych stranek
zjistit jména. Je potieba se tedy vice zam&fit na etiku vyzkumu.

Cil prace byl dle mého néazoru naplnén, studentka zodpovida vyzkumné otazky. Bohuzel diskuse je
velmi kratka (1,5 str.) a neodpovida pozadavkim — studentka vysledky nediskutuje s literaturou,
nehled4 souvislosti, chybi vlastni nazor.

Prace splituje zdkladni pozadavky Kkladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstnf

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhoveél

Otazka k Ustni obhajobé prace:
Potieboval by koordinator dobrovolnikd, ktery bude pracovat S dobrovolniky s mentalnim
postizenim, n&jaké specificke vlastnosti & dovednosti? Jaké a proc?
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