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. Mimoradné aktusilni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni droven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni - zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna

Struktura prace:
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaldiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
- Praci nelze prilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

N

. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakaldfské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

BP se vénuje aktualnimu tématu piipravy specialnich pedagogt pro inkluzivni Skolu. Autorka
v teoretick¢ ¢asti oziejmuje zdkladni pojmy (integrace, inkluze, spolecné vzdélavani) a
jednotliva pracovisté, ve kterych specidlni pedagogové pusobi. Autorka v teoretické c¢asti
postihuje S§ifi problematiky, avSak c¢lenéni, které zvolila je prilis rozdrobené na dilci
podkapitoly.

V praktické ¢asti si autorka stanovuje dva vyzkumné cile. Prvni se zaméfuje na moznosti
dalsiho vzdélavani a druhy na postoje specialnich pedagogi ke spoleénému vzdélavani.
Nasleduji dvé vyzkumné otazky, které vsak piimo nereflektuji stanovené vyzkumné cile.
Autorka pro naplnéni vyzkumného cile vyuzila rozhovory s 10 Skolnimi specialnimi
pedagogy. Rozhovory analyzovala za pomoci otevienc¢ho kédovani. Autorka oziejmuje
vytvofené kategorie, nicméné u nékterych ¢asti neni ziejmé, z ceho vychazi (napi. ., Tvrzeni:
podpirna opatieni nevedou k dosazeni o¢ekavanych vystupu™ str. 44). V praci postradam
shrnuti vysledkl vyzkumu a jednoznaéné zodpovézeni vyzkumného cile. O to se sice autorka
¢astecné snazi v diskuzi, avsak ne vzdy presné, misty povrchné a ma tendenci ke kvantifikaci.
BP ma 45NS, vychazi z 50 zdroju, obsahuje 2 ptilohy a seznam zkratek (netplny).

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Jaka priprava je pro Skolni specidlni pedagogy dle Vaseho vyzkumu v oblasti inkluzivniho
vzdélavani dulezita?
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