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Nazev bakaldrské prdce: VyuZiti kraniosakrdlni terapie v oblasti kréni pitere
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1
2
3
4
Struktura prace: 1
2
3
4
5

Prace s literaturou:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodné€ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. ptilohy):
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Prinosy bakalarské prace:

l.
2.
3.
4

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostac¢ujici

Origindlni, inspirativni nazory

Ne zcela béZzné nazory

Viastni ndzor argumentacné podporen Y
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

- Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze prili$ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobrd
. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) dobra
d) nevyhovujici

7Zasadni pripominky k bakalafské praci:
. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student si téma |, Vyuziti kraniosakralni terapie v oblasti kréni patere” vybral
samostatné diky prvotnim zkusenostem na individualni praxi.

V teoretické cdsti prdce je popsdna historie kraniosakrdlni terapie, kraniosakralni
koncept a kraniosakrdlni systém a jeho dasti, jako je mozkomisni mok, pleny mozkové,
pojivovd tkan a fascie. Dale je popsana kréni pdtei a casté obtize vychdzejici pravé z (éto
oblasti patere.

V praktické cdasti prdce autor pracoval s péti pacienty, u kterych provedl! pét terapii
dle protokolu pro Sakrdlni terapii. Uvitala bych v metodice prace popis Jednotlivich hmatu
provadénych pri terapii, ikdyz v Prilohdch mdte ndzornou bohatou fotodokumentaci z terapie,
ale v textu odkaz na Prilohy a jejich popis chybi.

TJak autor sam sebekriticky wvadi, dostupnych zdroju literatury vénovanym tomuto
tématu neni mnoho, presto ale vytykdm pouze dva zdroje cizojazycné literatury v seznamu
citovanych zdrojii v celé praci.

Student se ve své prdci nevyvaroval mnoZstvi preklepii, gramatickych nesrovnalosti
mezi shodou podmétu a prisudku. Chybi odkazy na obrdzky a jejich detailnéjsi popis v textu
(pF.: obr. 2s. 20, obr. 45. 25, obr. 5 s. 26).

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gistni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel
Otazka k tstni obhajobé prace:

Presvédcila vas vcinnost kraniosakralni terapie natolik, Ze se budete v budoucnu touto
metodou profesiondlné zabyvat? A které cviky jste pacientum zadal jako autoterapii?
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