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Ustav: OSetFovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakaldfské prdace: Nefarmakologické postupy FeSeni neklidu u pacientu s demenci

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouZzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaé¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

. Praci lze uplatnit v praxi
. Prici lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam

Dal3i hodnoceni:

PredloZend prdce se zabyva aktudlnim tématem z oboru gerontopsychiatrie. Vybér tématu
velice ocenuji, nebot’ je rozvoj znalosti a dovednosti persondlu v oblasti nefarmakologickych
PFistupic k nemocnym trpicim demenci zcela klicovy. Struktura teoretické cdsti prace je
v souladu se stanovenym tématem, osobné bych vsak redukoval rozsah nékterych souvisejicich
kapitol (napriklad cdst vénovanou diagnostice demenci) a rozsiFil bych pojedndni o
Jednotlivych nefarmakologickych pristupech, které tvoii jadro predloZené prace. V soucasné
podobé je popis nékterych metod spise heslovity, ¢imz se dané pasdze textu stavaji pro ctendre
neznalého dané problematiky nejasné. Empirickou cdst préce vaimdm oproti ¢dsti teoretické
Jako zdarilejsi. Nékteré z kategorii jsou sice strucnéisi a misty se autorka lehce dostdavd mimo
ustfedni téma, zpracovdni zjisténych dat je viak zdarilé. Silnou strankou realizovaného
Setfeni je predeviim zkoumdni tematiky jak z pohledu profesiondlii, tak laickych pecovatelii,
Uskutecnéné rozhovory jsou ddle podporeny technikou pozorovani, ¢imz autorka docilila
propojenosti a komplexnosti zavéru. Na prezentované vysledky navazuje Sestistrankovd
diskuze, kierd vhodné interpretuje zjisténé informace. Za zminku stoji 162 mnoZstvi pouZzité
literatury, které citd 76 ceskych i cizojazycnych pramenii. Slabinami prdce je misty chybnd ¢i
neuplna interpretace odbornych informaci, jejiz pricinou je nedostatecné porozuméni autorky
nékterym aspektum zkoumané problematiky. Nékteré pasdze textu jsou téz styl isticky slabsi.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2-hne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Maite néjaké navrhy, jak vieobecné zlepsit péci o nemocné trpici demenci v CR?
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