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Ndzev bakalarské prdce: Vyuziti arteterapie v socialni prace

. Mimofadneé aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logické — systémové

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor

4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Z4sadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

2. mam tvto:

Studentka konzultovala sporadicky, coZ se promitlo do zpracovani jak teoretické, tak zejména
praktické &asti bakaldfské prace. Studentka nepouZiva relevantni aktudlné dostupnou
literaturu a minimum zahraniénich zdroji. M4 vytka smétuje predevsim ke kapitole Vysledky
a jejich interpretaci. Postradam celkové shrnuti vysledkii s ohledem na stanové vyzkumné
otazky.

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je uzitetné a prospéSné. Uvod je piili§ kratky a nedostateénd
zpracovany. Studentka si zde protife¢i (arteterapie neni ¢asto vyuZivana x je nedilnou soucasti
koordinované rehabilitace). Teoreticka &ast prace (s. 11-24) je ¢lenéna do dvou kapitol, které
jsou dale &lenény na podkapitoly, ale nejsou rovnomérmné vyvazeny. Druha kapitola s nizvem
Socialni prace méla byt propracovana vice do hloubky, stejné tak arteterapie v kontextu
socialni prace a socidlnich sluzeb. Studentka vyuZiva star$i zdroje napt. Kozlova (2005),
Kraus (2004). Na s. 19-20 jsou uvedeny pfiklady arteterapeutickych technik, ale z mého
pohledu mély byt tabulky soucasti piiloh. Studentka odkazuje na pouZité zdroje.

Prakticka Géast prace (s. 25-47) je zpracovéna relativné prehledng. Cil prace, dil¢i cile a tfi
hlavni vyzkumné otdzky jsou formulovany na s. 25. Metody a techniky sbéru dat,
charakteristika vyzkumného souboru a realizace vyzkumu jsou popsany na s. 27-30.
Domnivam se, Ze studentka méla preciznéji zpracovat nejen teoretickou ¢ast bakalafské prace,
ale predevdm &ast vyzkumnou. M4 vytka sméfuje k vysledkim tykajicich se rozhovori
s arteterapeuty (s. 46-47). Vyzkum byl realizovén v ¢asové tisni a na posledni chvili, coZ je
patrné v kapitole Vysledky, ktera je .,slaba“ a neni dobfe zpracovéna. V kapitole Diskuse
(s. 48-52) studentka &astené polemizuje s odbornou literaturou, ale nenachazim jeji nazor
argumenta¢né podpoteny. V celé praci nalézam fadu stylistickych a gramatickych nedostatku.

Jako vedouci prace musim konstatovat, Ze studentka vyuZzivala v AR 2017/2018 konzultace
sporadicky, nechévala je na posledni chvili, stejn¢ jako realizaci vyzkumu. Toto je na tikor
kvality predlozené bakalafské prace.



Prace spltiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobre
4. nevyhovéla

Otazky k ustni obhajobé price:
1. Jaké jsou moZnosti a limity arteterapie v kontextu socidlni prace a socialnich sluzeb?
2. V ¢em spatfujete piinos Vasi bakalaiské prace?
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