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Ustav osetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pece
Holisticky piistup k oSetfovatelské péci u pacienta

s amyotrofickou lateralni skler6zou

1. Mimotadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni troven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢n€ naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentané podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Prici nelze p¥ili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vybornia
2. Velmi dobra

3. Prijatelnd



4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) v¥borna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si pro zpracovani bakalarské prace vybrala uzite¢né a prospésné téma ,,Holisticky
piistup k oSetfovatelské péci u pacientll s amyotrofickou lateralni sklerozou®. Teoreticka ¢ast
nabizi aktualni pohled na danou problematiku, kdy je zmapovana situace jak v zahranici, tak i
v Ceské republice. Pfeklad4 zde komplexni pohled na terapii v&etn& oSetfovatelské péce a
holistického pfistupu. Empiricka ¢ast je realizovana pomoci kvalitativniho Setfeni. AvSak
nabizi pouze pohled sester na potfeby pacientli. Zde by byla vhodna konfrontace zjisténych
vysledkt od sester s vysledky od pacientd, ¢imz by bylo moZzné dosdhnout i konkrétniho
vystupu z prace, ktery bohuzel postradam. Na zéklad¢ toho neni piili§ mozné vyuZit zjist€né
vysledky v praxi ani pfi vyuce.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak byste aplikovala zjisténé vysledky Setfeni do praxe?
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