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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: KateFina Muranova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. JiFi Kaas, Ph.D.

Ustav: OSetFovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce

Ndzev bakaldrské prdace: OSetfovatelska péce o pacienta s lymfomem

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktuailni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumentacné podpoieny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemiam

Dalsi hodnoceni:

Autorka si pro svou bakaldarskou prdci zvolila eticky citlivé téma onkologického onemocnéni.
Teoreticka dcast prdce je logicky strukturovana, kladné hodnotim skutecnost, Ze Ccdst
pojedndvajici o oSetfovatelské péci a problémech nemocného s lymfomem prevySuje svym
rozsahem cast medicinskou. Pro empirickou cast byly stanoveny dva cile, jejichZ obsah je ddle
vymezen v podobé ¢tyi vyzkumnych otdzek. Pro sbér dat autorka vyuZila techniku
hloubkového rozhovoru, jehoZ pripravu i viastni realizaci hodnotim jako vynikajici (viz
priloha 1). Zjisténé vysledky jsou prezentovany prehlednym zpiisobem v podobé ctyr kategorii,
clenénych dle vhodnosti na dalsi podkategorie. TéméF osmistrankovd diskuze prehledné
vztahuje vysledky k jednotlivym vyzkumnym otdzkam, nechybi zde cetna komparace s
odbornou literaturou i viastni postiehy autorky. Celkové hodnotim predloZenou prdci jako
precizni, za zminku stoji predevsim vynikajici prdce s odbornou literaturou. Obzvldsté
vyzdvihuji skutecnost, Ze pro ucely predlozené prdce vyuzZila autorka 104 odbornych zdroju, z
toho 40 zahranicénich. V tomto ohledu je predloZena prdce jedinecnd, nebot’ pocet pouZitych
pramenti vyrazné prevysuje bézny standard bakaldrskych praci, dokonce i mnohych praci
diplomovych.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobe¢ prace:
Jak ndroénd pro Vis byla prdce s tak velkym poctem zahranicnich zdroji?

Datum: 15. 5. 2018 Podpis vedouciho bakalaiské prace: ........~A........... p -



