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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Hana Pacltova

Studijni obor: Specialni pedagogika - vychovatelstvi

Vedouci bakalarské prace:  Mgr. Bohdana Biizova, Ph.D.

Ustav: Ustav socidlnich a specialnépedagogickych véd

Ndzev bakalarské prace: Moznosti traveni volného ¢asu u déti s mentilnim
postizenim

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospesné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvolenv cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZzné prameny

2. Velmi dobra. pouzity nejnové)si dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
4

. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré. funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Piinosy bakalarské prace: Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor arcumentacéné podporeny
Vlastni nazor chybi

1.
2.
3
4.

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prilis§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka zpracovala konkrétni téma volného ¢asu u déti s mentalnim postizenim. V praci je
znét snaha a predevsim jeji angazovanost a praktické zkuSenosti.

Teoreticka Cast odpovida kvalitou i zpracovanim poZadavkd na tento typ praci, studentka se
v ni vénuje vymezeni pojmt mentélni postizeni a mentalni retardace, dale volnému casu a
organizacim nabizejicim ¢innosti ve volném ¢ase. Studentka vyuziva aktualni zdroje, spravné
cituje. Teoretickd ¢ast zaklada dostacujici ramec pro &ést praktickou.

Prakticka ¢ast ma jasnou strukturu — metodika je dostate¢né popsana, studentka precizné
popisuje také vyzkumny vzorek a zpracovani vysledki. Pro vyzkum vyuzila metodu
dotazovani, techniku dotazniku. Data (185 dotazniki) jsou prezentovana deskriptivni
statistikou, pro ovéfeni hypotéz vyuzila test nezavislosti (Chi-kvadrat test) a z-skore test.
V diskusi studentka dale analyzuje vysledky, poukazuje na urité souvislosti, vnasi svij
nazor.

Praci z mého pohledu hodnotim jako vybornou.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:




