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. Mimotéadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka bakalafské prace zaméfila pozornost na téma, které Gzce souvisi s jejim studijnim
zaméfenim. Préace, kterd nebyla v jarnim terminu doporucena k obhajobé, prosla upravou jak
po strance obsahové tak i formalni.

V teoretické ¢asti je zaméfena pozornost na zasadni téma, kterymi jsou svépomocné skupiny,
jejich charakteristika, historie i role socidlniho pracovnika v téchto svépomocnych skupinéch .
Nosnymi tematickymi okruhy teoretické casti jsou kapitoly 2.3 a 2.4. Za zdafilou lze
povazovat i kapitolu 2.8. Terapeutické faktory svépomocné skupiny .

V praktické ¢asti je jasn¢ formulovany cil i dvé vyzkumné otazky. Vyzkumny projekt byl
realizovan metodou SWOT analyzy na zéklad¢ rozhovort s dotazovanymi a metodou desk
research,.Vykumna data byla ziskdvana prostiednictvim vyhledavace www. Google. Com.
Vyzkumné udaje jsou graficky zpracované, interpretace jednotlivych odpovédi je vhodné
doplnéna citacemi dotazovanych.

Kapitola 7 Diskuze svym obsahem odpovida spise analyze vysledku vyzkumu a ne komparaci
dosazenych vysledkli vyzkumu s teoretickymi zdroji.

I ptes vytky oponenta, autorka prace stale pouziva 1. os. j. ¢. namisto trpného rodu nebo 1.
os. mn. ¢isla. Ptilohy jsou ¢islované. Vyhrady lze mit i k vyuzitym literarnim zdrojim, které
jsou starsiho data vydani, nez povoluji normy.

Struktura celé bakalafské prace odpovida standardim pro tento typ praci, a proto ji lze
doporucit k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovéla

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Na strané 22 uvadite, cituji: ,,.... 2. korektivni zkuSenost — podle mého ndzoru svépomocné
skupiny tento terapeuticky faktor vyuZivaji takika minimalné, spise vibec ne....". Zduvodnéte
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