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. Mimofiadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteCné a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktervy byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni
. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovidi nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
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Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
. Velmi dobri
. Prijatelna
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnocenti:

Studentka se v bakalafské praci Role porodni asistentky v péci o téhotnou Zenu po asistované
reprodukei zabyva v soucasné dobé velmi aktudlni problematikou asistované reprodukce.
Vedle neplodnosti u Zen a u muzi jsou zmiflovany metody asistované reprodukce, je
popisovana legislativa, etické aspekty, rizika spojend s asistovanou reprodukci. Také je
popsana role porodni asistentky v péc¢i o Zenu po asistované reprodukci.

V empirické ¢asti zameéiuje studentka pozornost na postoje porodnich asistentek k asistované
reprodukci a na pé¢i porodnich asistentek o téhotné Zeny po asistované reprodukei. Pro
vyzkumné Setfeni byla zvolena kvalitativni metoda, data byla ziskdvana prostiednictvim
polostrukturovanych rozhovori, analyzovana a na zakladé jejich analyzy byly vytvofeny
hlavni vyznamové kategorie a jejich podkategorie. V diskuzi studentka konfrontuje vysledky
vyzkumného Setfeni s odbornou literaturou a uplathuje vlastni nazor argumentaéné
podpofeny.

V praci se vyskytuji preklepy, chyby ve stylistice, gramatice, faktické chyby (napt. ..vajicko je
posouvano do vejcovodi®; ,,46 chromozomil neboli 26 pard*), dale se vyskytuji chyby
v citaci (v textu je uvedena citace ,,Hajek et al., 2013%, ale v Seznamu literatury je uvedeno
.Hajek, Cech, Margal, 2014%). V podkapitole 2.1 Cil prace na str. 34 a v podkapitole 3.1
Metodika vyzkumu na str. 36 uvadi studentka nespravné nazev bakalaiské prace ,,Role
porodni asistentky v pé¢i o Zenu po asistované reprodukei®. Spravny nazev bakalaiské prace
je ,,Role porodni asistentky v péci o t€hotnou zenu po asistované reprodukei®. V podkapitole
3.2 Vyzkumny soubor jsou porodni asistentky oznateny R1 — R9, ale v Tabulce 2:
Identifika¢ni idaje porodnich asistentek jsou porodni asistentky oznaceny PA1 — PA9, stejné
tak v celé vyzkumné casti bakalaiské prace véetné diskuze. V Tabulce 2: Identifikaéni udaje
porodnich asistentek by bylo vhodngjsi uvést ve vysvétlivkach zkratek u RT = oSetfovaci
jednotka rizikového tchotenstvi, ne pouze RT = rizikové tehotenstvi. V podkapitole 4
Vysledky vyzkumu je nevhodné umisténi Tabulky 1: Hlavni kategorie a podkategorie, kdy
v textu podkapitoly studentka odkazuje pouze na Tabulku 2: Identifikaéni tidaje porodnich
asistentek.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovel

Datum: 28.8.2018 Podpis vedouciho bakalafské prace: /L



