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pfi¢in mimofadnych udalosti

. Mimofadné aktudlni

. Aktuélni pro danou oblast
- UZite¢né a prospé&iné

. Standardni uroveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdaftila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
- Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢ng podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Prace jen ¢aste¢né fedi formulované hypotézy:
Hypotéza 1 - nebyla provedena hlubsi komparace struktury pfi¢in MU a struktury kvantove a
relativistické fyziky, v DP je to jen na pilce stranky (str. 67).
Hypotéza 2 — aby mohlo byt posouzeno zvys$eni informovanosti, m&l by byt zjistovan stav
pred aplikaci kurikularniho procesu a po jeho aplikaci — ovéfeni by mélo byt pomoci
parametrického testovani, normalita dat (znalosti studentit), kterou autorka prokazala pomoci
neparametrického testu, nedokazuje zvySeni informovanosti.

Dalsi hodnoceni:

Prace je zajimava a dotyké se §irokého spektra témat: od teorie kurikularniho procesu, pies
principy kvantové a relativistické fyziky, az k mapovani riiznych typi mimofadnych udalosti
a popisu konkrétnich mimofadnych udalosti, jako jsou blesk a jadernd havarie. Fyzikalni
aspekty jsou zpracovany na vysoké urovni, o mimotadnych udélostech z hlediska ochrany
obyvatelstva piSe autorka mén¢, ale adekvatné. Statistické Setfeni je pe¢livé zpracovano, ale
fesi, jak bylo zmin&no nahofe, jen normélni rozdéleni dat, nikoliv zvySeni informovanosti.
Diskuze se zam&Fuje na struktury pfi¢in MU a struktury kvantove a relativistické fyziky, ale
komparace se skoro netyka.

V testu chybi otazky z oblasti pfi¢in mimofadnych udalosti.

Délka abstraktu ma byt 200 az 250 slov, zde je to vic nez 1 000.

Obrézek 2 (resp. v testu obrazek 8) je neditelny. U nézvi tabulek a obrazk se neuvadi ,,¢.“

Préce spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobe prace:
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