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Zésadni pripominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:

Piedlozena diplomova prace je vénovana pecovatelim o pacienta po CMP a o jednoho
pecovatele o osobu po kraniotraumatu. Prace se vyznaluje komplexné zpracovanou
teoretickou &asti, véetnd logického fazeni &asti prace. Autorka podava piehled nejnovéjsich
poznatki v teoreticke Casti prace.  V praktické gasti prace kladné hodnotim predevsim
uceleny sbér dat sméfujici jasn€ k vyty¢enym cilim prace. V diskusi pak schopnost studentky
uvadet ziskana data do souvislosti a formulovat zavery Gstici k navrhu moznych feSeni.
Vyhodnoceni a diskuse k vysledkiim je provedena peclive.

Celkové zpracovani prace je velice zdafilé a sveédei o zajmu studentky o tuto
problematiku. Prace je piehledné zpracovana.

Pfipominka: Nazev prace zni _Potieby rodin pacientii po poskozeni mozku*. V teoretické
asti postraddém moznd jina poranéni mozku, nez CMP, jak néazev a cil uvadi. Odlisny typ
poskozenim mozku je zminén az ve vyzkumné ¢asti, a to rodina klienta po kraniotraumatu.
V teoretické ¢asti prace absentuje potieba i péce téchto klientd. Doporugila bych rozvést jina
mozné poranéni mozku na podkladé odborné literatury v teoretické Casti prace.

Do vyzkumu pak byli zatazeni klienti po CMP, pouze jeden po kraniotraumatu. V diskusi a
zavéru zobeciiuje vysledky plynouci u rodin po CMP na potieby rodin pacientd po poskozeni
mozku. Od tohoto tvrzeni bych se také doporucila odklonit.

Dale na str. 20 uvadi studentka kapitolu Sociélni davky pouze pro osoby po CMP. Absentuje
de i novela zdkona &.329/2011 Sb.,. platni od 1.1.2018, kdy bych v praci uvitala podporu
statu osob se zdravotnim postizenim podle zmifovanc¢ho zakona ve vztahu k novele platne od
1 1.2018. V seznamu literatury tento zakon cituje z kvétna roku 2017.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
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3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Jaké jsou typy poskozeni mozku? ’/
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