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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Vyzkumnou otazku €. 1 nepovazuji za piinosnou (,,Je nej¢astéjsi pouzivanou lazeniskou
metodou u pacientl s metabolickym syndromem pitna kara?*) — co muze piedevsim pacient
dostat jiné nez pitnou karu v Marianskych ldznich? Mnohem dulezit&jsi lécebnou kirou je
z mého pohledu redukéni dieta a zvySeni télesného pohybu s cilem redukovat hmotnost.
Vyzkumna otdzka ¢. 2 k cilu &. 3 by si vyzadovala detailni souhrnnou analyzu jednotlivych
sledovanych parametr(i u pacientli s porovnanim pted a po absolvovani lazenské 1é¢by s jejim
uvedenim v textu diplomové prace (formou grafii apod.), zvysilo by to hodnotu prace.
Autorka tyto parametry pouze uvadi elektronicky na CD v tabulkach pted a po lazenské lécbe
pro kazdého pacienta zvIast.
Diskuse je napsana na 10 stranach, Skoda, Ze autorka neporovnava své vysledky s vysledky
jinych podobnych studii domacich i zahrani¢nich, ale odkazuje se pfevazné na 2 zdroje
(Stransky a RySava, 2014 a Rosolova a Matoulek, 2012).
V praci se vyskytuji stylistické i gramatické chyby (v&etné hrubych gramatickych chyb).
Autorka v praci odkazuje na v sou¢asnosti uz neplamou legislativu (napft. zakon ¢. 20/1966
Sb., vyhlaska ¢. 242/1991 Sb., vyhlaska ¢. 58/1997 Sb.).
Autorka v textu odkazuje na 56 literarnich zdroji, zejména v teoretické ¢asti prace jsou pouzity
tzv. sekundarni citace. Formélni Gprava citaci literdrnich zdroj neodpovida norm& CSN ISO 690.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé¢: 1. ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4, nevyhovel
Otazka k ustni obhajobé prace:
Splnovali vdichni sledovani pacienti kritérium pro diagnézu Metabolicky syndrom? Z tabulky
na str. 53 neni jasné, jestli u vSech pacienti byly pfitomny min. 3 rizikové faktory
(diagnosticka kritéria Metabolického syndromu, jak je uvadi Cesky institut metabolického
syndromu, o.p.s. — pfitomnost tfi a vice z uvedenych 5 rizikovych faktor).
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